Dosarul nr. 3ra-668/18
Prima instanta - (Judecatoria Riscani, mun. Chisinau ) Gh. Mitu
Instanta de apel - (Curtea de Apel Chisinau) A. Panov, M. Anton, V. Cotorobai

INCHEIERE
16 mai 2018 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele completului, Ala Cobaneanu
judecatori Luiza Gafton
Dumitru Mardari

examinand admisibilitatea recursului declarat de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Valac Grup”,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata inaintatd de Societatea cu
Raspundere Limitatd ,,Valac Grup” impotriva Agentiei de Stat pentru Proprietatea
Intelectuald, intervenient accesoriu Gurdis Andrian privind contestarea actelor
administrative,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 23 noiembrie 2017, prin care a fost
admis apelul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Valac Grup”, casata
hotararea Judecatoriei Rigcani mun. Chisinau din 13 septembrie 2016 si pronuntata o
hotarare noud de respingere a actiunii ca fiind depusd cu incdlcarea termenului de
prescriptie si a deciziei suplimentare a Curtii de Apel Chisinau din 14 decembrie 2017,
prin care s-a incasat din contul Societatii cu Raspundere Limitata ,, Valac Grup”, in
beneficiul lui Gurdis Andrian cheltuieli de asistenta juridica,

constata:

La 14 septembrie 2015, Socictatea cu Raspundere Limitata ,,Valac Grup” s-a
adresat in instanta de judecata cu cerere de chemare in judecata impotriva Agentiei de
Stat pentru Proprietate Intelectuald, intervenient accesoriu Gurdis Andrian solicitind
anularea hotararii Departamentului Marcii, Modele si Desene Industriale a Agentiei de
Stat pentru Proprietatea Intelectuald din 17 iunie 2014 privind inregistrarea in parte a
desenelor si modelelor industriale cu titlu ,,Huse cu Dispozitiv publicitar” nr. depozit
F20130073 din 21 iunie 2013, nr. certificat 1556 solicitat de Gurdis Andrian si
anularea hotararii Comisiei de Contestatii a Agentiei de Stat pentru Proprietatea
Intelectuala din 29 iunie 2015.

Prin hotararea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 13 septembriec 2016,
actiunea inaintatd de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Valac Grup” impotriva
Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald, intervenient accesoriu Gurdis
Andrian privind contestarea actelor administrative, a fost respinsa ca nefondata.

S-a incasat din contul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Valac Grup” in
beneficiul lui Gurdis Andrian cheltuielile de asistenta juridica in marime de 2500 lei.
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Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 23 noiembrie 2017, s-a admis apelul
declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Valac Grup”, s-a casat hotararea
Judecatoriei Rigcani mun. Chisinau din 13 septembrie 2016 si S-a pronuntat o hotérare
noua prin care: cererea de chemare in judecata inaintatd de Societatea cu Raspundere
Limitatd ,,Valac Grup” impotriva Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuala,
intervenient accesoriu Gurdis Andrian privind contestarea actelor administrative, a fost
respinsa ca fiind depusa cu Incalcarea termenului de prescriptie.

La 28 noiembrie 2017, reprezentantul lui Gurdis Andrian, avocatul Cotuna
Andrian a depus o cerere privind emiterea unei decizii suplimentare prin care sa se
incaseze din contul Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Valac Grup” in beneficiul lui
Gurdis Andrian cheltuielile de asistentd juridica in marime de 4000 lei suportate la
judecarea cauzei in ordine de apel.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 14 decembrie 2017, s-a admis cererea
depusa de avocatul Cotuna Andrian in interesele lui Gurdis Andrian, privind emiterea
unei decizii suplimentare.

S-a incasat din contul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Valac Grup” in
beneficiul lui Gurdis Andrian cheltuielile de asistenta juridica, suportate pentru
acordarea asistentei juridice 1n instanta de apel, iIn marime de 4000 lei.

La 19 ianuarie 2018, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Valac Grup” a declarat
recurs impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 23 noiembrie 2017 si a deciziei
suplimentare Curtii de Apel Chisinau din 14 decembrie 2017, solicitaind admiterea
recursului, casarea deciziilor mentionate supra si pronuntarea unei decizii de admitere
a cererii de chemare in judecata.

La 07 martie 2018, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Valac Grup” a depus
cerere de retragere a recursului declarat la 19 ianuarie 2018.

La 14 mai 2018, Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuala a depus
referinta, prin care a solicitat respingerea recursului.

Studiind materialele dosarului, Colegiului Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a inceta procedura de
recurs din urmatoarele considerente.

Conform art. 443 alin. (1) si (2) Cod de procedura civila, pana la pronuntarea
deciziei, recurentul are dreptul sa isi retraga recursul printr-o cerere scrisa.

Cererea de retragere a recursului se depune in instanta care a fost Investitd cu
judecarea recursului.

In cazul retragerii recursului, instanta competentd dispune, printr-o incheiere
irevocabila, Incetarea procedurii in recurs.

Colegiul reitereaza ca exercitarea unui drept de catre titularul sdu poate avea loc
intr-un anumit cadru prestabilit de legiuitor, cu respectarea anumitor exigente, carora li
se subsumeaza si demararea caii de atac prevazuta de lege.

In acest sens, dreptul recurentului de a-si retrage recursul rezultd din unul din
or conform art. 27 din Codul de procedura civild, disponibilitatea in drepturi se afirma
in posibilitatea participantilor la proces, in primul rand a partilor, de a dispune liber de
dreptul subiectiv material sau de interesul legitim supus judecatii, precum si de a
dispune de drepturile procedurale, de a alege modalitatea si mijloacele procedurale de
aparare. Instanta nu admite dispunerea de un drept sau folosirea modalitatii de aparare
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dacd aceste acte contravin legii ori incalcd drepturile sau interesele legitime ale
persoanei.

Prin urmare, la caz se atesta ca Societatea cu Raspundere Limitata ,,Valac Grup”,

printr-o cerere scrisa adresata instantei Investita cu judecarea recursului, depusa la 07
martie 2018, a solicitat retragerea recursului declarat impotriva deciziei Curtii de Apel
Chisinau din 23 noiembrie 2017 si a deciziei suplimentare a Curtii de Apel Chisinau
din 14 decembrie 2017.
Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a inceta
procedura in recurs in cauza civila la cererea de chemare in judecatd inaintatd de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Valac Grup” impotriva Agentiei de Stat pentru
Proprietatea Intelectuald, intervenient accesoriu Gurdis Andrian privind contestarea
actelor administrative, in legatura cu retragerea recursului.

In conformitate cu 269-270 si art.443 din Codul de proceduri civila, completul
Colegiului Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:

Se inceteaza procedura in recurs in cauza civila, la cererea de chemare in judecata
inaintatd de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Valac Grup” impotriva Agentiei de
Stat pentru Proprictatea Intelectuala, intervenient accesoriu Gurdis Andrian privind
contestarea actelor administrative in legatura cu retragerea recursului.

Incheierea este irevocabili.

Presedintele completului, Ala Cobaneanu

judecatori

Luiza Gafton

Dumitru Mardari



