prima instantd: O. Parfeni dosarul nr. 2ra-584/18
instanta de apel: A. Panov, M. Anton, A. Danilov

DECIZIE
16 mai 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala

Judecatorii Ala Cobaneanu, Iurie Bejenaru
Nicolae Craiu, Mariana Pitic

examinand recursul declarat de catre Natalia Artiomova,

in cauza civila la cererea de chemare in judecati a Intreprinderii municipale
de gestionare a fondului locativ nr. 15 mpotriva Valentinei Artiomova, Olgai
Artiomova si Nataliei Artiomova, intervenient accesoriu Societatea pe actiuni
,,Termoelectrica” cu privire la incasarea datoriei pentru energia termica consumata,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 27 aprilie 2017, prin care a
fost admis apelul declarat de citre Intreprinderea municipald de gestionare a
fondului locativ nr. 15, a fost casatda hotararea Judecatoriei Buiucani, municipiul
Chisinau din 03 iunie 2016 si a fost emisa o nouad hotarare de admitere a actiunii,

constata;

La 09 iulie 2015, IMGFL nr. 15 a depus cerere de chemare in judecati
impotriva lui Nicolai Artiomov, Valentinei Artiomova, Olgdi Artiomova si Nataliei
Artiomova, intervenient accesoriu SA ,,CET nr. 2” cu privire la incasarea datoriei
pentru energia termicd consumata.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat cd, in baza contului personal
deschis la IMGFL nr. 15 pe numele paratilor, SA ,,CET nr. 2” a livrat energie
termica.

A mentionat ca, paratii nu au achitat serviciile prestate, acumuland la 01
martie 2015 o datorie pentru energia termica consumata in marime de 3728,29 de
lei.

A sustinut ca, conform pct. 10, 17 si 18 din Regulamentul cu privire la
modul de prestare si achitare a serviciilor locative, comunale si necomunale pentru
fondul locativ, contorizarea apartamentelor si conditiile deconectarii acestora de
la/reconectarii la sistemele de incdlzire si alimentare cu apa, aprobat prin Hotdrarea
Guvernului RM nr. 191 din 19 februarie 2002 s1 art. 59 s1 60 din Codul cu privire
la locuinte, proprietarii, chiriasii locuintelor sunt obligati sa achite la timp serviciile
locative-comunale, inclusiv consumul de energie termica.

Solicita incasarea in mod solidar din contul lui Nicolai Artiomov, Valentinei
Artiomova, Olgii Artiomova si Nataliei Artiomova in beneficiul IMGFL nr. 15 a
datoriei pentru energia termicd consumata in suma de 3728,29 de lei si a
cheltuielilor de judecata.



Pe parcursul examinarii cauzei IMGFL nr. 15 a depus cerere de concretizare
a cerintelor, indicdnd ca, conform extrasului din fisa de locuinte nr. 402409, in
apartamentul nr. 40 din str. Suceava,152, mun. Chisindu sunt inregistrati Valentina
Artiomova, Olga Artiomova si Natalia Artiomova, iar Nicolai Artiomov este
decedat, fapt confirmat prin certificatul de deces nr. 1406156 din 14 aprilie 2016.

Astfel, solicita incasarea in mod solidar de la Valentina Artiomova, Olga
Artiomova si Natalia Artiomova in beneficiul IMGFL nr. 15 a datoriei pentru
energia termica consumata in suma de 3728,29 de lei pentru perioada noiembrie
2012 — februarie 2015 si a taxei de stat in suma de 270 de lei.

Prin hotararea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 03 iunie 2016 a fost
respinsd actiunea ca neintemeiata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 27 aprilie 2017 a fost admis apelul
declarat de catre IMGFL nr. 15, a fost casata integral hotirarea primei instante si a
fost emisa o noua hotarare, prin care actiunea a fost admisa si au fost incasate de la
Valentina Artiomova, Olga Artiomova si Natalia Artiomova in beneficiul IMGFL
nr.15 datoria in suma de 3728,29 de lei, taxa de stat pentru cererea de chemare in
judecata in suma de 270 de lei si taxa de stat pentru depunerea cererii de apel in
suma de 202,50 de lei.

La data de 30 ianuarie 2018, Natalia Artiomova a declarat recurs impotriva
deciziei instantei de apel, solicitind admiterea recursului, casarea deciziei instantei
de apel si mentinerea hotarari primei instante.

In motivarea recursului indica faptul ci, nu este de acord cu decizia instantei
de apel, deoarece a fost emisa cu incélcarea esentiala a normelor de drept material
sl, anume, nu a fost aplicata legea care trebuia sa fie aplicata si au fost interpretate
in mod eronat prevederile art. 3 alin. (1) si 25 ale Legii serviciilor publice de
gospodarie comunala si ale pct. 17 din Regulamentul cu privire la modul de
prestare si achitare a serviciilor locative, comunale si necomunale pentru fondul
locativ, contorizarea apartamentelor si conditiile deconectarii acestora de
la/reconectarii la sistemele de incalzire si alimentare cu apa, aprobat prin Hotdrarea
Guvernului RM nr. 191 din 19 februarie 2002.

Mentioneaza ca, din momentul deconectarii apartamentului de la sistemul
centralizat de incalzire si livrare a apei calde si instaldrii in apartament a sistemului
de incalzire autonoma — anul 2002, nu beneficiaza de aceste servicil.

Sustine ca, in speta, nu sunt intrunite cele trei conditii cumulative necesare
pentru calcularea a 10-20% pentru energia termica, prevazute de Regulamentul cu
privire la modul de prestare si achitare a serviciilor locative, comunale si
necomunale pentru fondul locativ, contorizarea apartamentelor si conditiile
deconectarii acestora de la/reconectarii la sistemele de incalzire si alimentare cu
apd, iar intimata nu a prezentat probe, prin care sa confirme existenta pierderilor
normative de energie termica.

Afirmd cd, pentru deservirea echipamentului tehnic si deservirea blocului
achitd o plata lunard, mai mult, etajul tehnic nu este dotat cu coloane de incilzire,
iar in scarile blocului, acestea sunt deconectate.

Invoca faptul ca, apartamentul sau se afla la ultimul etaj si lipsesc coloane de
incalzire tranzitorii.

Releva ca, instanta de apel, la solutionarea cauzei, nu a aplicat prevederile
pct. 8! si 8% din anexa nr. 7 la Regulamentul cu privire la modul de prestare si
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achitare a serviciilor locative, comunale si necomunale pentru fondul locativ,
contorizarea apartamentelor si conditiile deconectarii acestora de la/reconectarii la
sistemele de incalzire si alimentare cu apa.

Mai releva ca, conform pct. 8° alin. (1) din anexa nr. 7 la Regulamentul
enuntat, Tn cazul in care 1n blocul locativ nu exista Incaperi tehnice (etaje tehnice si
subsoluri), iar in apartament (incdperile locuibile in camine) deconectat de la
sistemul centralizat de incalzire nu exista coloane de incalzire tranzitorii, incepand
cu 01 iunie 2016, consumatorul va achita plata pentru incalzirea incaperilor
deconectate, stabilitd in pct. 8, 81-8%, in marime de 5% din costul energiei termice,
calculate pentru un metru patrat al apartamentului (incaperii locuibile in cdmine).
Astfel, obligatia de a achita plata pentru incalzirea incdperilor deconectate, in cazul
in care in apartamentul deconectat de la sistemul centralizat de incalzire nu exista
coloane de incalzire tranzitorii, a aparut doar din 01 iunie 2016.

Mentioneaza ci, IMGFL nr. 15 nu a inaintat careva pretentii pecuniare in
privinta achitarii serviciului de incalzire pind in anul 2013, insa in cererea de
chemare in judecatd solicitd incasarea datoriilor pentru perioada martie 2002 —
februarie 2015, fara a prezenta probe care confirma formarea datoriei in anul 2002.
Mai mult ca atit, a fost omis termenul de prescriptie extinctiva prevazut in art. 267
alin. (1) din Codul civil.

Noteaza ca, din momentul instalarii altei surse de incalzire - anul 2002,
niciodatd nu a recunoscut datoriile pretinse de IMGFL nr. 15 si nu a achitat careva
sume de bani. Astfel, considerd ci, IMGFL nr. 15 nu este in drept s pretinda
incasarea unei datorii formate timp de 14 ani.

Declara ca, intimata nu a prezentat acte, care contin metoda de calcul
utilizatd in privinta pretinsei datorii, Incdlcand, astfel, procedura de calculare si
distribuire a platilor stabilita Tn anexa nr. 7 la Regulament.

Prin referinta depusa la 30 martie 2018 SA , Termoelectrica” a solicitat
respingerea recursului s1 mentinerea deciziei instantei de apel.

In conformitate cu art. 440 alin. (2) Codul de procedura civild, completul din
3 judecatori prin incheierea din 18 aprilie 2018 a considerat recursul admisibil si a
dispus examinarea fondului de un complet din 5 judecatori.

In conformitate cu art. 444 CPC, recursul se examineaza fara instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul intemeiat si
care urmeaza a fi admis cu casarea integrald a deciziei instantei de apel si
trimiterea cauzei spre rejudecare in instanta de apel din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) CPC, instanta, dupa ce judeca
recursul, este in drept sa admita recursul, sa caseze integral decizia instantei de
apel si sa trimitd pricina spre rejudecare in instanta de apel in toate cazurile in
care eroarea judiciard nu poate fi corectata de catre instanta de recurs.

Inaintand prezenta cerere de chemare in judecata, care a fost concretizata,
IMGFL nr. 15 a solicitat incasarea in mod solidar de la Valentina Artiomova, Olga
Artiomova si Natalia Artiomova in beneficiul IMGFL nr. 15 a datoriei pentru
energia termicd consumatd in suma de 3728,29 de lei pentru perioada noiembrie
2012 — februarie 2015 si a taxei de stat in suma de 270 de lei.

Prima instanta, fiind investitd cu judecarea prezentei cauze, a ajuns la
concluzia netemeiniciei actiunii.



Ulterior, instanta de apel, fiind investita cu judecarea apelului declarat de
catre IMGFL nr. 15, a ajuns la concluzia temeiniciei acestuia, casand integral
hotararea primei instante si pronuntand o noua hotarare, prin care a admis actiunea
si a Incasat de la Valentina Artiomova, Olga Artiomova si Natalia Artiomova in
beneficiul IMGFL nr.15 datoria in suma de 3728,29 de lei, taxa de stat pentru
cererea de chemare in judecatd in suma de 270 de lei si taxa de stat pentru
depunerea cererii de apel in suma de 202,50 de lei.

Din materialele dosarului rezultd ca, recurenta Natalia Artiomova, fiind
prezenta atit in sedinta de judecata a primei instante, cit si in sedinta de judecata a
instantei de apel, nu a invocat omiterea de cdtre intimatd a termenului de
prescriptie extinctiva, care a curs in favoarea sa.

Doar declarand recurs impotriva deciziei instantei de apel, recurenta a
invocat scurgerea termenului de prescriptie de 3 ani, in interiorul caruia intimata-
reclamanta poate sa-si apere drepturile sale.

Conform art. 267 alin. (1) din Codul civil, termenul general in interiorul
caruia persoana poate sa-si apere, pe calea intentdrii unei actiuni in instantd de
judecatd, dreptul incdlcat este de 3 ani.

Conform art. 271 alin. (1) din Codul civil, actiunea privind apararea
dreptului incdlcat se respinge in temeiul expirdrii termenului de prescriptie
extinctivd numai la cererea persoanei in a carei favoare a curs prescriptia, depusa
pina la incheierea dezbaterilor in fond. In apel sau in recurs, prescriptia poate fi
opusa de indreptatit numai in cazul in care instanta se pronuntad asupra fondului.

In contextul normei de drept citate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtit Supreme de Justitie retine cd, persoana in favoarea
careia a curs prescriptia, este In drept sd invoce expirarea termenului acesteia
inclusiv si in cererea de recurs, chiar daca nu a invocat-o anterior in prima instanta
sau 1n instanta de apel, la judecarea recursului, instanta de recurs pronuntandu-se si
asupra fondului cauzei.

Dat fiind faptul ca, speta ridica chestiuni noi in fata instantei ierarhic
superioare, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie considera necesar de a trimite cauza spre rejudecare in instanta
de apel.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de
a admite recursul, de a casa integral decizia instantei de apel si de a trimite cauza
spre rejudecare in instanta de apel.

La rejudecarea cauzei, instanta de apel urmeaza si tina cont de cele
mentionate si reexaminand cauza, sd emitd o hotarare legalda si intemeiata,
respectand dreptul garantat al partilor la un proces echitabil.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre Natalia Artiomova.
Se caseaza integral decizia Curtii de Apel Chisinau din 27 aprilie 2017 in
cauza civild la cererea de chemare in judecatd a Intreprinderii municipale de
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gestionare a fondului locativ nr. 15 impotriva Valentinei Artiomova, Olgai
Artiomova si Nataliei Artiomova, intervenient accesoriu Societatea pe actiuni
,,LTermoelectrica” cu privire la Incasarea datoriei pentru energia termica consumata,
cu trimiterea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, de un alt complet
de judecata.

Decizia nu se supune niciunei cdi de atac.

Presedintele sedintei, Oleg Sternioala
judecatorul
Judecatorii Ala Cobaneanu

lurie Bejenaru
Nicolae Craiu

Mariana Pitic



