Dosarul nr. 2ri-140/18
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. N. Traciuc)

DECIZIE
16 mai 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala

Judecatorii: Valeriu Doaga
Mariana Pitic
lurie Bejenaru
Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de Certan Lilian, prin intermediul avocatului Gilca
Ilie,

adoptata in cadrul procesului de insolvabilitate intentat fata de SRL ,,Salensta”,

impotriva hotararii din 14 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 05 decembrie 2012, creditorul SA ,,MoldovaAstroVaz” s-a adresat in instanta de
judecata cu cerere introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de
debitorul SRL ,,Salensta”, din motivul incapacitétii de plata.

Prin incheierea din 12 decembrie 2012 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis spre
examinare cererea introductiva depusa de creditorul SA ,,MoldovaAstroVaz”, iar in
functie de administrator provizoriu al SRL ,,Salensta” s-a desemnat Drugus Zinaida.

Prin hotararea din 20 mai 2013 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis cererea
introductiva a creditorului SA ,,MoldovaAstroVaz”; s-a constatat insolvabilitatea
debitorului SRL ,,Salensta”.

La 13.12.2016 lichidatorul SRL,, Salensta” - Drugus Zinaida a depus in instanta de
insolvabilitate cerere cu privire la tragerea la raspundere subsidiara a membrilor organelor
de conducere ale debitorului SRL ,,Salensta” solicitdnd incasarea din contul lui Certan
Lilian in beneficiul SRL ,,Salensta”, in procedura falimentului simplificat, suma
creantelor conform tabelului de validare a creantelor in méarime de 858137 lei.

In motivarea cererii s-a invocat ca, conform datelor de la Camera Inregistrarii de Stat,
SRL ,,Salensta” a fost inregistrata in Registru de stat la 04.01.2013, administrator fiind
Certan Lilian.

A indicat ca, administratorul statutar al SRL ,Salensta” nu a depus cerere
introductiva in termen de 30 zile din momentul aparitiei starii de incapacitate de plata,
care a survenit la 02.09.2011, atunci cand s-a aplicat sechestru pe conturile bancare de
catre executorul judecatoresc Doroftei Igor, ci a dispus continuarea unei activitati a
debitorului care il duce in mod vadit la incapacitatea de platd ce se incadreaza in
prevederile art.248 alin. (I) lit (f), h) al Legii insolvabilitatii. Ba mai mult, au fost
suspendate operatiunile din contul bancar al debitorului inca in anul 2010, au fost initiate
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procese de judecata.

A declarat ca, cererea introductivad a fost depusa in instantd de catre creditorul SA
,MoldovaAstroVaz”, fiind in imposibilitatea executarii titlului executoriu privind
incasarea datoriei. in cazul depunerii cererii de catre debitor la momentul cand a fost prima
actiune in judecata, din momentul sistarii operatiunilor in cont ar fi fost posibila achitarea
datoriei existente la acel moment, ceea ce se confirma prin bilantul contabil intocmit la
sfarsitul anului 2009 la capitolul ,,datorii”.

A mentionat ca, la adunarea creditorilor SRL ,,Salensta” din 02.12.2016, in rezultatul
audierii raportului administratorului, in mod unanim, creditorii au votat obligarea tragerii
la raspundere subsidiara a administratorul SRL ,,Salensta” - Certan Lilian cu suma validata
si a cheltuielilor procesului de faliment in marime de 858137 lei. Analizand situatia de
fapt si a rezultatelor controlului fiscal s-a stabilit vinovatia acestei persoane prin
neintreprinderea masurilor intru evitarea starii de Intrare in incapacitatea de plata a
debitorului.

A solicitat lichidatorul SRL ,,Salensta” Drugus Zinaida, in temeiul art. 247, 248 alin.
(D) lit (F), h) din Legea insolvabilitatii, tragerea la raspunderea subsidiarda a membrilor
organelor de conducere SRL ,,Salensta”, in procedura falimentului simplificat, in persoana
administratorului Certan Lilian, cu incasarea din contul lui Certan Lilian in beneficiul SRL
,Salensta”, in procedura falimentului simplificat, suma creantelor conform tabelului de
validare in marime de 858137 lei.

Prin hotararea din 14 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis partial
cererea lichidatorului SRL ,Salensta” - Drugus Zinaida cu privire la tragerea la
raspunderea subsidiard a membrilor organelor de conducere a debitorului SRL ,,Salensta”;
s-a incasat din contul administratorului SRL ,,Salensta” - Certan Lilian in beneficiul SRL
,,Salensta”, in procedura falimentului simplificat, suma creantelor conform tabelului
definitiv consolidat al creantelor debitorului in marime de 800000 lei; in rest pretentiile
S-au respins ca neintemeiate.

La 28 decembrie 2017 Certan Lilian, prin intermediul avocatului Gilca Ilie, a
declarat recurs impotriva hotararii din 14 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisindu
solicitand casarea acesteia, cu pronuntarea unei noi hotarari de respingere a cererii
lichidatorului debitorului Drugus Zinaida ca fiind tardiva si neintemeiata.

In motivarea recursului s-a indicat ci, rispunderea subsidiara reprezint o forma
a raspunderii juridice clasice, iar tragerea persoanei culpabile la masurile coercitive ale
statului prin intermediul instantelor de judecatd presupune stabilirea prin probe
pertinente si concludente a urmatoarelor elemente esentiale: fapta ilicitd, vinovatia,
legatura cauzald dintre fapta si urmarile provocate. Tragerea la raspundere subsidiara
a administratorului SRL ,,Salensta” - Certan Lilian, urma sa fie fundamentata pe probe
incontestabile si certe, iar ludnd in considerare ca aceasta reprezintd o forma a
raspunderii delictuale, la constatarea raspunderii subsidiare, trebuie intrunite conditiile
prevazute de Capitolul XXXIV din Codul civil, si anume: fapta ilicitd, vinovatia,
prejudiciul cauzat, legatura de cauzalitate intre fapta comisa si prejudiciul.

Caracterul special al raspunderii juridice reglementate de art. 248 alin. (1) din
Legea insolvabilitatii rezida in obligarea persoanelor carora le este imputabila aparitia
si cauzarea starii de insolvabilitate a debitorului la suportarea datoriilor procesului de
insolvabilitate. Norma legala citata specifica in mod exhaustiv categoria faptelor
considerate ilicite si prejudiciul cauzat - provocarea sau contribuirea la insolventa
debitorului (incapacitatea de platd sau supraindatorarea) precum si legdtura de
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cauzalitate intre faptd sdvirsitd cu vinovatia si prejudiciul cauzat. Raspunderea nu
devine automat operanta in toate cazurile in care pasivul social nu poate fi acoperit, ci
numai atunci cind se demonstreaza ca prin actiunea culpabild si intentionata, subiectii
vizati au cauzat starea de insolvabilitate prin savarsirea vre-uneia din faptele expres si
limitativ enumerate la articolul nominalizat si caror consecinte sau materializat prin
crearea, mentinerea sau aprofundarea starii de insolvabilitate, fiind necesar de a proba
intrunirea cumulativa a conditiilor pentru tragerea la raspunderea juridico-civile.

Astfel, lichidatorul Drugus Zinaida nu a prezentat probe concludente care ar
demonstra raportul contributiv al administratorului SRL ,,Salensta” - Certan Lilian la
starea de insolvabilitate a debitorului, iar argumentele invocate in cererea de tragere la
raspundere subsidiard poartd un caracter declarativ, fiind invocate insuficiente
argumente pentru a se constata vinovatia acestuia, vinovatie care trebuie determinata
in raport cu motivele care au cauzat insolventa si nu prin stabilirea consecintei formale
a faptului cd activitatea intreprinderii a continuat in pofida incapacitatii sale de plata si
persoanele responsabile nu au depus cererea introductiva.

La fel, nu poate fi stabilitd cu certitudine existenta faptei ilicite comisa de
administratorul SRL ,,Salensta” - Certan Lilian prin nedepunerea in termenul prevazut
de art. 14 din Legea insolvabilitatii a cererii introductive, avind in vedere lipsa probelor
ce ar atesta cert momentul intrarii Tn incapacitate de platd a debitorului insolvabil sau
supraindatorarii acestuia.

De asemenea, nici cererea de tragere la raspundere subsidiard depusa de lichidator
la 13 decembrie 2016 nu face lumina asupra circumstantelor abordate supra. Chiar mai
mult ca atat, in continutul acesteia se noteaza despre faptul ca ,,momentul aparitiei starii
de incapacitate de plata a survenit la 02.09.2011, atunci cind a fost aplicat sechestru pe
conturile bancare de catre executorul judecatorsc Doroltei Igor”, insa la materialele
cauzei nu este anexat un astfel de document, care ar confirma afirmatia lichidatorului,
or, conform art. 118 alin. (1) din Codul de procedura civila, fiecare parte trebuie sa
dovedeasca circumstantele pe care le invoca drept temei al pretentiilor si obiectiilor
sale daci legea nu dispune altfel. In concluzie, lichidatorul SRL ,,Salensta” - Drugus
Zinaida nu a prezentat un act primar sau probe pertinente si concludente care ar atesta
vinovitia lui Certan Lilian si nu a probat imposibilitatea prezentarii acestora.

La fel, din suportul probator prezent la materialele cauzei rezultd ca, creditorul
majoritar al SRL ,,Salensta” este BC ,,Victoriabank™ SA care detine 425547,13 lei ca
creanti chirografara. In sedinta de judecatd, lichidatorul Drugus Zinaida a recunoscut
si a confirmat cd creanta BC ,,Victoriabank” SA validatda in cadrul procesului de
insolvabilitate a fost garantatd cu bunurile personale ale lui Certran Lilian si anume -
terenul cu numarul cadastral 8039330.544 situat in com. Truseni, mun. Chisindu, care
pana la moment se afla in posesia bancii si se afla in proces de vanzare. Prin urmare,
creanta BC ,,Victoriabank™ SA validata in cadrul procesului de insolvabilitate poate fi
stinsa prin valorificarea bunurilor personale ale lui Certan Lilian. Cu toate acestea
instanta de insolvabilitate a dispus incasarea de la Certan Lilian a sumei de 800000 lei,
neluand in considerare ca creanta BC ,,Victoriabank™ SA este garantata prin bunurile
personale ale lui Certan Lilian.

Conformart. 8 alin.(1) al Legii insolvabilitatii, nr.149 din 29 iunie 2012, hotararile
si Incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile
calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de prezenta
lege.



Instanta de insolvabilitate a adoptat hotararea contestata la data de 14 decembrie
2017, iar Certan Lilian, prin intermediul avocatului Gilca Ilie, a declarat recurs la data
de 28 decembrie 2017, ceea ce denota ca recursul este in termen.

In conformitate cu art. 444 Cod de proceduri civild, recursul se examineaza fara
instiintarea participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului prin prisma argumentelor invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie va admite recursul declarat de Certan Lilian, prin intermediul avocatului Gilca
Ilie, va casa hotararea instantei de insolvabilitate si va pronunta o noua hotarare de
respingere a cererii de tragere la raspundere a membrilor organelor de conducere ale
SRL ,,Salensta”, din urmatoarele motive.

Conform art. 1 alin.(4) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, procesul
de insolvabilitate se desfasoard in conformitate cu prevederile Codului de procedura
civila si cu cele ale prezentei legi.

In conformitate cu art. 445 alin.(1) lit. b) Cod de procedura civil, instanta, dupa
ce judeca recursul, este in drept sa admita recursul si sa caseze integral sau partial
decizia instantei de apel si hotararea primei instante, pronuntand o noud hotarare.

Conform art. 10 alin. (1), (2) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
intentarea unui proces de insolvabilitate presupune existenta unui temei. Temeiul
general de intentare a unui proces de insolvabilitate consta in incapacitatea de plata a
debitorului.

Din materialele cauzei rezulta ca prin incheierea din 12 decembrie 2012 a Curtii
de Apel Chisindu s-a admis spre examinare cererea introductiva depusa de creditorul
SA ,MoldovaAstroVaz”, iar in functie de administrator provizoriu al SRL ,,Salensta”
s-a desemnat Drugus Zinaida.

Prin hotérarea din 20 mai 2013 a Curtii de Apel Chisindu s-a admis cererea
introductiva a creditorului SA ,,MoldovaAstroVaz”; s-a constatat insolvabilitatea
debitorului SRL ,,Salensta”.

Conform art. 5 alin.(5) lit. f) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
una din principalele competente ale instantei de insolvabilitate in cadrul prezentei legi
este tragerea la raspundere a membrilor organelor de conducere care au contribuit la
insolvabilitatea debitorului, precum si sesizarea organelor de urmarire penald in
legatura cu faptele reprobabile sdvarsite de acestia.

Prin cererea depusa la 13 decembrie 2016, lichidatorul SRL ,,Salensta” - Drugus
Zinaida solicita tragerea la raspundere subsidiara a membrilor organelor de conducere
ale debitorului si anume a administratorului SRL ,,Salensta” — Certan Lilian, cu
incasarea sumei de 858137 lei de la Certan Lilian in beneficiul SRL ,,Salensta”.

Instanta de insolvabilitate, prin hotararea din 14 decembrie 2017, a admis partial
cererea lichidatorului SRL ,,Salensta” - Drugus Zinaida cu privire la tragerea la
raspunderea subsidiara a membrilor organelor de conducere a debitorului SRL ,,Salensta”;
s-a Incasat din contul administratorului SRL ,,Salensta” - Certan Lilian in beneficiul SRL
»Salensta”, in procedura falimentului simplificat, suma creantelor conform tabelului
definitiv consolidat al creantelor debitorului in marime de 800000 lei; in rest pretentiile
S-au respins ca neintemeiate.

In sustinerea pozitiei sale, instanta de insolvabilitate a retinut ci din probele
prezentate de catre lichidatorul debitorului SRL ,,Salensta” — Drugus Zinaida s-a
confirmat angajarea raspunderii subsidiare a administratorului SRL ,,Salensta” —
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Certan Lilian, fata de creditorii debitorului, incadrandu-se pe deplin in prevederile art.
247, 248 alin. (1), lit. h), f) din Legea insolvabilitatii si anume - dispunerea continuarii
activitatii debitorului care il duce in mod vadit la incapacitatea de plata si nedepunerea
cererii de intentare a procesului de insolvabilitate conform art. 14.

Concomitent, instanta de insolvabilitate a respins argumentul lui Certan Lilian
precum ca cererea lichidatorului debitorului Drugus Zinaida privind tragerea la
raspundere subsidiara a administratorului SRL ,,Salensta” — Certan Lilian a fost depusa
in afara termenului de prescriptie (conform art. 248 alin. (5) al Legii insolvabilitatii),
deoarece nu poate fi calculat termenul de prescriptie pentru cererea de tragere la
raspundere subsidiard din data adoptdrii hotararii de intentare a procesului de
insolvabilitate, or, numai dupa validarea creantelor creditorilor si completarii masei
debitoare poate fi stabilitd vinovatia membrilor organelor de conducere.

Astfel, instanta de insolvabilitate a retinut ca luand in considerare ca validarea
creantelor a avut loc la 17.11.2014, fapt consemnat in tabelul definitiv de validare a
creantelor creditorilor, iar cererea lichidatorului SRL ,,Salensta” — Drugus Zinaida
privind tragerea la raspunderea subsidiarda a membrilor organului de conducere a
debitorului si anume a lui Certan Lilian a fost depusa la 13 decembrie 2016, cererea
respectiva a fost depusa in termenul legal de prescriptie prevazut de art. 272 Cod civil
st de art. 248 alin. (5) din Legea insolvabilitatii.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie verificand legalitatea actului de dispozitie adoptat in raport cu argumentele
recurentului concluzioneaza asupra netemeiniciei ipotezei instantei de insolvabilitate
referitor la depunerea in termen a cererii inaintate de lichidatorul debitorului — Drugua
Zinaida cu privire la raspunderea subsidiara a administratorului SRL ,,Salensta” —
Certan Lilian, rezultand din urmatoarele circumstante.

Conform art. 248 alin. (5) din Legea nr. 149 din 29.06.2012, masura prevazuta la
alin.(l), adica actiunea privind angajarea raspunderii membrilor organelor de conducere
si/sau de supraveghere a debitorului, se prescrie in termen de 3 ani de la data la care a
fost cunoscuta sau trebuia sa fie cunoscutd persoana care a cauzat starea de
insolvabilitate, dar nu mai devreme de 2 ani de la data hotararii de intentare a procedurii
de insolvabilitate.

Articolul 272 Codul civil statueaza ca, termenul de prescriptie extinctiva incepe
sd curgd de la data nasterii dreptului la actiune, iar dreptul la actiune se naste la data
cand persoana a aflat sau trebuia sa afle despre incdlcarea dreptului.

In asemenea conditii, urmeaza de inteles ci termenul de 3 ani stabilit pentru
depunerea cererii de angajare a raspunderii speciale nu poate incepe a curge decat dupa
intentarea procesului de insolvabilitate, iar termenul de 2 ani reglementat de aceeasi
norma este prevazut pentru calculul limitelor temporale in care au fost comise actiunile
enumerate la alin. (1) al art. 248 anterior intentarii procesului de insolvabilitate.

Astfel, in vederea tragerii la raspundere subsidiara a membrilor organelor de
conducere ale debitorului nominalizati la art. 247 din Legea insolvabilitatii, actiunile
culpabile prevazute in alin. (1) art. 248 din aceeasi Lege, trebuie sa fi fost comise de
catre acestia cu cel mult 2 ani inainte de intentarea procesului de insolvabilitate in
privinta debitorului; iar cererea cu privire la atragerea persoanclor in cauza la
raspundere poate fi depusa dupa intentarea procedurii de insolvabilitate in termen de 3
ani de la data la care s-a cunoscut sau trebuia sa fie cunoscut faptul ca dansii au cauzat
starea de insolvabilitate.
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Sub aspectul dat, este de notat ca starea de insolvabilitate poate fi inteleasa ca o
stare de fapt, caracterizata prin incapacitatea de plata.

Astfel, avand in vedere ca faptul cunoasterii persoanei care a cauzat starea de
insolventd a debitorului poate avea loc cu mult timp Tnainte de emiterea hotararii de
intentare a procedurii de insolvabilitate, urmarind scopul de protejare a intereselor
legitime ale creditorilor, legiuitorul a instituit o exceptie de la termenul de prescriptie
de trei ani, statudnd ca actiunea privind tragerea la raspundere subsidiara a membrilor
organelor de conducere ale debitorului nu se poate prescrie mai devreme de doi ani de
la data adoptarii hotérarii de intentare a procedurii de insolvabilitate.

Conform art. 14 alin. (2), (3) al Legii insolvabilitatii nr.149 din 29 iunie 2012,
debitorul este obligat sa depund cerere introductivd imediat, dar nu mai tarziu de
expirarea a 30 de zile calendaristice din data survenirii temeiurilor indicate 1n prezentul
articol la alin.(2) si la art.10 alin.(2). Daca debitorul nu depune cerere introductiva in
cazurile si in termenul prevazut in prezentul articol, persoana care, in conformitate cu
legislatia in vigoare, are dreptul de a reprezenta debitorul, asociatii cu raspundere
nelimitatd si lichidatorii debitorului raspund subsidiar in fata creditorilor pentru
obligatiile aparute dupa expirarea termenului prevazut la alin.(3). Aceste persoane sunt
trase la raspundere penala in conformitate cu legea.

Conform art. 247 al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, in sensul
prezentei legi, membri ai organelor de conducere ale debitorului pot fi: debitorul
persoand fizica ce desfasoard activitate individuald de intreprinzator, fondatorul
intreprinderii individuale sau al gospodariei taranesti (de fermier), administratorii
societdtilor comerciale, membrii organelor executive, membrii consiliilor de
supraveghere (de observatori), lichidatorii si membrii comisiilor de lichidare,
contabilii. Prevederile alin. (1) se aplica persoanelor care detineau functiile respective
la data intentarii procesului de insolvabilitate, precum si celor care au detinut aceste
functii pe parcursul ultimelor 24 de luni anterioare intentarii procesului.

Din materialul prezentat instantei de recurs si anume din hotararea din 20 mai
2013 a instantei de insolvabilitate s-a stabilit ci, conform raspunsului eliberat de IS
,.,Camera Inregistrarii de Stat” din 04.01.2013, Certan Lilian este unicul fondator si
administrator al SRL ,,Salensta”.

La fel, s-a constatat ca rezultand din raspunsurile primite de la organele
interpelate, debitorul SRL ,Salensta” la momentul intentdrii procesului de
insolvabilitate avea datorii in suma totala de 2703211,91 de lei fata de 22 creditori.

Totodata, conform informatiilor parvenite de la executorii judecdtoresti, au fost
sechestrate bunuri ce apartin debitorului - unitédti de transport, iar conform bilantului
contabil al debitorului au fost inregistrate datorii debitoriale in suma de 96954,53 de
lei.

De asemenea, in cadrul procesului de insolvabilitate s-a precizat ca SRL
»Salensta” nu dispune de bunuri care ar acoperi cheltuielile procesului de
insolvabilitate si nici pentru a stinge o parte din creantele creditorilor, or, debitorul nu
dispune de capacitati operationale si functionale viabile care i-ar asigura desfasurarea
de mai departe a activitatii eficiente, acumularea veniturilor si achitarea datoriilor fata
de creditori, fapt ce demonstreaza incapacitatea debitorului de a continua activitatea de
antreprenorial.

In contextul circumstantelor expuse supra, Colegiul precizeaza ci insisi la etapa
intentdrii procedurii de insolvabilitate s-a constatat aparitia starii de incapacitate de
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plata a debitorului si lipsa bunurilor ce ar acoperi creantele creditorilor, ori, aceasta
stare urma a fi imputabila doar administratorului SRL ,,Salensta” — Certan Lilian.

Or, in contextul prevederilor art. 14 alin.(2) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29
iunie 2012, citat supra, debitorul era obligat sa depuna cerere introductiva imediat, dar
nu mai tarziu de expirarea a 30 de zile calendaristice din data survenirii temeiurilor
indicate in prezentul articol la alin.(2) si la art.10 alin.(2).

De altfel, art. 72 alin. (7) al Legii privind societdtile cu raspundere limitatd nr. 135
din 14 iunie 2007, statueaza, in esenta, aceeasi prevedere si anume ca, in cazul aparitiei
indiciilor de insolvabilitate, administratorul este obligat sa depuna imediat, dar nu mai
tarziu decat la expirarea unei luni, cerere introductiva de intentare a procesului de
insolvabilitate daca asociatii nu vor acoperi pierderile.

Sub acest aspect, pornind de la dispozitia art. 14 alin. (3) al Legii insolvabilitatii
nr. 149 din 29 iunie 2012, precitate mai sus, Colegiul reliefa cd intrunirea conditiilor
pentru tragerea la raspundere subsidiara a lui Certan Lilian au fost stabilite inca la etapa
intentarii procesului de insolvabilitate fata de SRL ,,Salensta”.

Respectiv, nu poate fi retinuta ca intemeiatd ipoteza instantei de insolvabilitate
precum ca, calcularea termenului de prescriptie pentru depunerea cererii de tragere la
raspundere subsidiard a Inceput a curge doar dupa validarea creantelor creditorilor din
17 noiembrie 2014.

Ba mult ca atat, insasi lichidatorul a indicat in cererea de tragere la raspundere
subsidiara precum ca administratorul nu a depus cerere introductiva in termen de 30 de
zile de la momentul aparitiei starii de incapacitate de platd, care a survenit la
02.09.2011, atunci cand a fost aplicat sechestru pe conturile bancare de catre executorul
judecatoresc Doroftei Igor.

in contextul dat, Colegiul noteaza ci lichidatorul fiind constient de existenta
temeiurilor ce intrunesc conditiile pentru tragerea la raspundere subsidiara urma sa
formuleze, dupa intentarea procesului de insolvabilitate, cerere privind antrenarea
raspunderii patrimoniale a membrilor organelor de conducere ale SRL ,,Salensta” in
termenul legal stabilit de art. 248 alin. (5) al Legii insolvabilitatii, fapt insa ignorat de
catre acesta.

Or, administratorul / lichidatorul debitorului — Drugus Zinaida fiind desemnat in
functie de instanta de insolvabilitate prin incheierea din 12 decembrie 2012, a obtinut
dreptul de a intreprinde actiuni pentru identificarea persoanelor care sunt vinovate in
aparitia starii de insolvabilitate a debitorului.

In aceste ordine de idei, Colegiul retine ca fiind justificative argumentele sustinute
de catre Certan Lilian 1n recursul declarat si anume ca lichidatorul debitorului nu a
prezentat probe care ar justifica omiterea termenului de prescriptie in vederea inaintarii
cererii de tragere la raspundere subsidiara a organelor de conducere a SRL ,,Salensta”
— Certan Lilian.

Astfel, luand in considerare cele mentionate, instanta de recurs conchide ci
lichidatorul debitorului Drugus Zinaida la depunerea cererii de tragere la raspundere
subsidiard a membrilor organelor de conducere a SRL ,,Salensta” a omis termenul de
prescriptie, stabilit de catre legislator in scopul apararii drepturilor si intereselor sale,
prin depunerea cererii in instanta de insolvabilitate la data de 13 decembrie 2016.

In acest context, instanta de recurs conchide ci instanta de insolvabilitate
neintemeiat i cu incdlcarea prevederilor legale a admis partial cererea lichidatorului
SRL ,,Salensta” — Drugus Zinaida cu privire la tragerea la raspundere subsidiard a
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membrilor organului de conducere a debitorului, deoarece termenul a fost omis fara
careva temei justificativ.

In circumstantele relevate si tinind cont ¢4 lichidatorul SRL ,.Salensta” — Drugus
Zinaida inaintind cererea cu omiterea termenului de prescriptie fara a solicita repunerea
in termen, Colegiul ajunge la concluzia de a respinge cererea depusa de lichidatorul
SRL ,,Salensta” — Drugus Zinaida cu privire la tragerea la raspundere subsidiara a
administratorului SRL ,,Salensta” — Certan Lilian, ca fiind depusa tardiv.

Colegiul nu se va expune asupra celorlalte argumente invocate de catre recurent,
deoarece respingerea cererii ca fiind tardiva prezuma lipsa oportunitatii verificarii
temeiniciei acesteia.

Or, o eventuald admitere a cererii cu incélcarea termenului de prescriptie ar fi
incompatibila cu principiul securitatii raporturilor juridice si ar duce la violarea art. 6
interpretat prin prisma jurisprudentei Conventiei Europene privind Drepturile si
Libertatile Omului.

In conformitate cu art. 444, 445 alin. (1) lit. b), alin.(3) Cod de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Certan Lilian, prin intermediul avocatului Gilca

lie.

Se caseazd hotararea din 14 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisindu adoptata

in cadrul procesului de insolvabilitate intentat fatda de SRL ,,Salensta” si se pronunta 0
noua hotarare prin care:

- Se respinge cererea depusd de lichidatorul SRL ,,Salensta” — Drugus Zinaida
cu privire la tragerea la raspundere subsidiara a administratorului SRL
,,Salensta” — Certan Lilian, ca fiind depusa tardiv.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Oleg Sternioala
Judecatorii: Valeriu Doaga
Mariana Pitic

lurie Bejenaru

Nicolae Craiu



