Prima instanta, Judecatoria Chisinau, sediul Centru: S. Tizu Dosarul nr. 3ra-410/18
Instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau:
A. Bostan, A. Pahopol, V. Negru

INCHEIERE
16 mai 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul [ulia Sircu
Judecatorii Galina Stratulat
Ion Druta

examinand, fara ingtiintarea participantilor la proces, chestiunea privind admisibilitatea
recursurilor declarate de catre Consiliul mun. Chisindu si Asociatia Obsteasca ,,Cernobil” din
mun. Chisindu,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd a Oficiului Teritorial Chisindu al
Cancelariei de Stat impotriva Consiliului mun. Chisindu, intervenient accesoriu Asociatia
Obsteasca ,,Cernobil” din mun. Chisinau cu privire la contestarea actului administrativ si
declararea nulitatii contractului de locatiune,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 28 noiembrie 2017, prin care au fost
respinse apelurile declarate de catre Consiliul mun. Chisindu si Asociatia Obsteasca
,,Cernobil” din mun. Chisindu, si mentinuta hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
din 30 noiembrie 2016

constata:

La 04 august 2016, Oficiul Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat a depus cerere de
chemare in judecata impotriva Consiliului mun. Chisindu, intervenient accesoriu Asociatia
Obsteasca ,,Cernobil” din mun. Chisinau cu privire la contestarea actului administrativ.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ci la 19 mai 2016 Consiliul mun. Chisiniu a
emis decizia nr. 1/50-20, prin care a dat in locatiune, fara drept de privatizare, pe un termen
de trei ani, Asociatiei Obstesti ,,Cernobil” din mun. Chisinau incaperile, cu o alta destinatie
decat cea locativa, cu suprafata de 28.3 m.p., situate pe adresa: XXXXX, in vederea
amplasarii sediului. Plata chiriei fiind calculata conform coeficientului de piata K4 — 0.05.

Sustine ca in conformitate cu prevederile art. 64 din Legea nr. 436 din 28 decembrie
2006 privind administratia publicd localda si Regulamentului cu privire la organizarea si
functionarea oficiilor teritoriale ale Cancelariei de stat, aprobat prin Hotarirea Guvernului nr.
845 din 18 decembrie 2009, a efectuat un control privind legalitatea actului administrativ
contestat in rezultatul caruia s-a depistat cad acesta contravine legislatiei in vigoare.

Mentioneaza ca la 30 iunie 2016, a inaintat Consiliului mun. Chisindu notificarea nr.
1304/0T4-1209, solicitind anularea deciziei nr. 1/50-20 din 19 mai 2016 ,,Cu privire la
prelungirea relatiilor contractuale de locatiune a unor incaperi din XXXXX Asociatiel
Obstesti ,,Cernobil” din mun. Chisindu”, Tnsa a rdmas fara examinare.

Considera reclamantul ca Consiliul mun. Chisindu la adoptarea deciziei nr. 1/50-20 din
19 mai 2016 a aplicat eronat prevederile art. 904 alin. (2) Cod civil, dat fiind faptul ca prin
actul administrativ contestat nu se prelungesc relatiile contractuale de locatiune, dar sunt
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stabilite altele noi, or, anterior Asociatia Obsteasca ,,Cernobil” din mun. Chisindu a mai
utilizat incaperile in litigiu in baza contractului de comodat nr. 2/10/076 din 22 decembrie
2010, care a expirat la 21 decembrie 2013, in conditiile in care legislatia in vigoare nu
permite prelungirea tacitd a relatiilor contractuale de comodat la expirarea acestora, darea in
locatiune a spatiului vizat urmand a fi realizata in conformitate cu legislatia in vigoare.

Declara ca la adoptarea deciziei nr. 1/50-20 din 19 mai 2016, Consiliul mun. Chisinau a
ignorat dispozitiile art. 77 alin. (5) din Legea privind administratia publica locala, si anume,
trebuia sa organizeze o licitatie publica In vederea transmiterii in locatiune, in conditiile legii,
a Incaperilor nr. 13, 13a, 37 si 38, cu o altd destinatie decat cea locativa, cu suprafata de 28.3
m.p., situate pe adresa: XXXXX, or, organizarea licitatiei presupune accesul liber si egal
pentru toti doritorii de a obtine dreptul de locatiune asupra spatiilor 1n litigiu.

Afirma cd procedura licitarii urma a fi petrecutd in conformitate cu Regulamentul
,»Privind licitatiile cu strigare si cu reducere” aprobat prin Hotararea Guvernului RM nr. 136
din 10 februarie 2009, care stabileste ca organizarea si desfasurarea licitatiei este
conditionata de prioritatea pretului maxim propus.

Invoca ca conform pct. 23 din Regulamentul ,,Cu privire la modul de dare in locatiune a
activelor neutilizate” aprobat prin Hotararea Guvernului RM nr. 483 din 29 martie 2008,
autoritatea abilitatd poate accepta darea bunurilor neutilizate in locatiune prin negocieri
directe, atunci cand inchirierea lor nu a fost solicitatd la o licitatie, cand cheltuielile de
organizare a licitatiilor nu sunt justificate (nu sunt acoperite de chiria pe 6 luni), precum si in
alte cazuri.

Mentioneaza ca autoritatea publicd locala, potrivit competentei ce 1i revine, era obligata
sd asigure informarea corectd a cetdtenilor asupra treburilor publice si asupra problemelor de
interes personal.

Afara de aceasta, sustine reclamantul ca Consiliul mun. Chisindu eronat a calculat plata
chiriei conform coeficientului de piata K4 in proportie de 0.05.

Potrivit art. 18 alin. (4) din Legea cu privire la parteneriatul public-privat nr. 179 din 10
iulie 2008, realizarea parteneriatului public-privat prin intermediul contractului de
locatiune/arendd are ca obiect transmiterea in posesiune si folosintd temporard a bunurilor
proprietate publica. Parteneriatul privat este responsabil de utilizarea la destinatie a bunului si
de colectarea platilor pentru serviciile prestate. Pretul contractului se stabileste de catre parti,
dar nu poate fi mai mic decat cuantumul minim al chiriei stabilit in legea anuala a bugetului
de stat.

La fel, potrivit pct. 3 din Regulamentul cu privire la modul de dare in locatiune a
activelor neutilizate, aprobat prin Hotarirea Guvernului nr. 483 din 29 martie 2008, chiria se
stabileste in contractul de locatiune pentru toate activele inchiriate. Cuantumul chiriei nu
poate fi mai mic decat cuantumul minim al chiriei calculat conform legii bugetului de stat pe
anul respectiv.

Reitereaza ca potrivit Anexei nr. 6 la Legea bugetului de stat pe anul 2015 nr. 72 din 12
aprilie 2015, cuantumul minim al chiriei anuale pentru folosirea incdperilor se calculeaza
dupa urmatoarea formula: Pai = Tp X (1+K1+Ko+K3)xKaxS, in care: P — cuantumul chiriei
anuale, T, — tariful de baza pentru chiria anuald a unui metru patrat de spatiu; K; —
coeficientul de amplasare a incaperii; K, — coeficientul amenajarii tehnice; K3 — coeficientul
de ramura privind utilizarea incaperii; K4 — coeficientul de piatd; S — suprafata incaperii.

Coeficientul de piata K4 se stabileste prin intelegerea partilor si nu poate fi mai mic de
1.0, iar pentru genurile de activitate desfasurate in incaperile mentionate la lit. d) pozitiile 1)
— 6) din aceiasi Anexa, el nu poate fi mai mic de 0.5, exceptie facand incaperile folosite de
organele mijloacelor de informare in masa, pentru care coeficientul de piatd va fi de 1.0,
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spatiile utilizate pentru realizarea actiunilor in masd din cadrul proiectelor si programelor
finantate de la bugetul public national si spatiile folosite de catre uniunile de creatie, pentru
care coeficientul de piata se stabileste in marime de 0.1.

Astfel, considera reclamantul ca Legea bugetului de stat pe anul 2015 deja a stabilit
unitatii administrativ-teritoriale, iar stabilirea unor facilitdti suplimentare, prin reducerea
coeficientului de piatd, contravine normelor legale in vigoare.

Cere Oficiul Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat anularea deciziei nr. 1/50-20 din
19 mai 2016 ,,Cu privire la prelungirea relatiilor contractuale de locatiune a unor incaperi din
XXXXX Asociatiei Obstesti ,,Cernobil” din mun. Chisindu” emisd de cédtre Consiliul mun.
Chisinau.

Pe parcursul examinarii cauzei, si anume la 01 noiembrie 2016, reclamantul Oficiul
Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat si-a majorat pretentiile din actiune, solicitand
suplimentar declararea nulitatii contractului de locatiune nr. 2/16/006 din 06 iulie 2016
incheiat intre Consiliul mun. Chisinau si Asociatia Obsteasca ,,Cernobil” din mun. Chisinau.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 30 noiembrie 2016, actiunea a
fost admisa, fiind anulata decizia nr. 1/50-20 din 19 mai 2016 ,,Cu privire la prelungirea
relatiilor contractuale de locatiune a unor incaperi din XXXXX Asociatiei Obstesti
,»Cernobil” din mun. Chisindu” emisa de catre Consiliul mun. Chisinau si declarat nul
contractul de locatiune nr. 2/16/006 din 06 iulie 2016 incheiat intre Consiliul mun. Chiginau
s1 Asociatia Obsteasca ,,Cernobil” din mun. Chisinau.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 28 noiembrie 2017, au fost respinse apelurile
declarate de catre Consiliul mun. Chisindu si Asociatia Obsteasca ,,Cernobil” din mun.
Chisinau, si mentinutd hotararea Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 30 noiembrie 2016.

Instantele de judecatd ierarhic inferioare si-au motivat solutiile prin faptul ca prin
decizia nr. 1/50-20 din 19 mai 2016 nu au fost prelungite relatiile contractuale de locatiune a
incaperilor nr. 13, 13a, 37 si 38, cu suprafata de 28.3 m.p., situate pe adresa: XXXXX, dar
sunt stabilite altele noi, or, anterior Asociatia Obsteasca ,,Cernobil” din mun. Chisindu a mai
utilizat incdperile in litigiu in baza contractului de comodat nr. 2/10/076 din 22 decembrie
2010, care a expirat la 21 decembrie 2013, in conditiile in care legislatia In vigoare nu
permite prelungirea tacitd a relatiilor contractuale de comodat la expirarea acestora, darea in
locatiune a spatiului vizat urmand a fi realizatd in conformitate cu legislatia in vigoare.

Au stabilit instantele de judecata ca legislatia in vigoare stipuleaza ca tranzactiile legate
de instrainarea, concesionarea, cat si de darea in arenda ori in locatiune a bunurilor
proprietate a unitdtii administrativ-teritoriale poartd un caracter oneros, deoarece urmeaza a fi
incheiate ca urmare al expunerii acestora la licitatie publica, conditie obligatorie impusa de
lege, or, organizarea si desfasurarea unei licitatii, dupa reguli speciale, intotdeauna urmareste
scopul obtinerii in final a pretului maxim propus, iar Consiliul mun. Chisinau nu a prezentat
probe prin care s-ar demonstra posibilitatea inchirierii incaperilor nr. 13, 13a, 37 si 38, cu
suprafata de 28.3 m.p., situate pe adresa: XXXXX, fard organizarea unei licitatii publice,
asigurand accesul liber si acordand posibilitatea, In mod egal, tuturor doritorilor de a obtine
dreptul de locatiune asupra bunului imobil in litigiu.

La fel, au notat instantele de judecata ca paratul Consiliul mun. Chisindu pe langa
facilitatile deja stabilite prin Legea bugetului de stat pe anul 2015, in ceea ce priveste
cuantumul chiriei la darea in locatiune a incaperilor in litigiu, a stabilit ilegal facilitati
suplimentare intervenientului accesoriu Asociatia Obsteasca ,,Cernobil” din mun. Chisinau,
prin reducerea coeficientului de piata K4 la calcularea chiriei pana la 0.05.



Au conchis instantele de judecata ca actul administrativ contestat - decizia nr. 1/50-20
din 19 mai 2016, emisa de catre Consiliul mun. Chisindu, contravine Legii bugetului de stat
pe anul 2015, in ceea ce priveste formula dupa care a fost calculata chiria pentru spatiile date
in locatiune.

Referitor la contratul de locatiune nr. 2/16/006 din 06 iulie 2016 incheiat intre Consiliul
mun. Chisindu si Asociatia Obsteasca ,,Cernobil” din mun. Chisindu, instantele de judecata
terarhic inferioare au notat ca acesta este lovit de nulitate, deoarece a fost emis in baza unui
act juridic ce contravine legii.

La 06 februarie 2018, Consiliul mun. Chisindu a declarat recurs impotriva deciziei
instantei de apel, solicitind admiterea acestuia, casarea deciziei Curtii de Apel Chisinau din
Curtii de Apel Chisinau din 28 noiembrie 2017 si hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru din 30 noiembrie 2016, cu emiterea unei noi hotarari de respingere a actiunii.

In sustinerea recursului Consiliul mun. Chisindu a invocat ilegalitatea si netemeinicia
deciziei instantei de apel, declardnd ca Curtea de Apel Chisindu a examinat superficial
prezenta spetd, interpretand si aplicand eronat normele de drept material.

De asemenea, declard recurentul ca instantele de judecata ierarhic inferioare eronat au
ajuns la concluzia precum ca incaperile nr. 13, 13a, 37 si 38, cu suprafata de 28.3 m.p.,
situate pe adresa: XXXXX, urmau a fi date in locatiune prin organizarea unei licitatii
publice, avand in vedere ca cerere in acest sens a parvenit doar de la Asociatia Obsteasca
,,Cernobil” din mun. Chisinau, alti solicitanti, de a utiliza Incaperile respective, nu au fost.

La 02 aprilie 2018, si Asociatia Obsteasca ,,Cernobil” din mun. Chisindu a declarat
recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitaind admiterea acestuia, casarea deciziei
Curtii de Apel Chisinau din 28 noiembrie 2017 si hotararii Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru din 30 noiembrie 2016, cu emiterea unei noi hotarari de respingere a actiunii.

In sustinerea recursului Asociatia Obsteascd ,,Cernobil” din mun. Chisindu a indicat
argumente similare ca si si in recursul declarat de catre Consiliul mun. Chisinau, suplimentar
precizand ca potrivit Anexei nr. 2 la decizia Consiliului mun. Chisindu nr. 11/55 din 23
decembrie 2014 ,,Cu privire la aprobarea Regulamentului gestionarii cladirilor, constructiilor
si Incdperilor cu altd destinatie, decat cea locativa-proprietate municipald”, ca exceptie, in
scopul apararii drepturilor persoanelor social vulnerabile, locatarilor din blocurile de locuinte
si intreprinderile municipale aflate la autogestiune, marimea coeficientului de piata K4 pentru
spatiile inchiriate de catre organizatiile participantilor la actiunile militare din Transnistria si
Afganistan, si la lichidarea consecintelor avariei de la Cernobil, este de 0.05.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declara in termen de 2 luni de la
data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Materialele dosarului atesta ca copia deciziei Curtii de Apel Chisinau din 28 noiembrie
2017 a fost expediata in adresa Consiliulult mun. Chisindu s1 Asociatiei Obstesti ,,Cernobil”
din mun. Chisinau la 12 ianuarie 2018 (f.d. 184), insa lipsesc date (avize de receptie) cand au
fost receptionate de catre recurenti.

Totodata, din recursul Consiliului mun. Chisinau rezultd ca acesta a facut cunostintd cu
decizia recuratd la 19 ianuarie 2018, iar din cel al Asociatiei Obstesti ,,Cernobil” din mun.
Chisinau - la 13 februarie 2018.

In circumstantele relevate, recursurile declarate de citre Consiliul mun. Chisindu si
Asociatia Obsteasca ,,Cernobil” din mun. Chisinau la 06 februarie 2018 si respectiv la 02
aprilie 2018, se considera depuse in termenul prevazut de lege.

La 05 martie 2018 si 04 aprilie 2018, 1n adresa Oficiului Teritorial Chisindu al
Cancelariei de Stat au fost expediate recursurile declarate de catre Consiliul mun. Chisinau si
Asociatia Obsteasca ,,Cernobil” din mun. Chisindu, cu instiintarea despre necesitatea
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depunerii referintelor, insa intimatul nu si-a valorificat dreptul procedural respectiv si nu a
depus referinte in termenul stabilit.

Examinand temeiurile recursurilor in raport cu materialele cauzei civile, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca recursurile declarate de catre Consiliul mun. Chisindu si Asociatia Obsteasca
,,Cernobil” din mun. Chisinau sunt inadmisibile, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 433 lit. a) CPC, cererea de recurs se considerd inadmisibild in
cazul 1n care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).

Conform prevederilor art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC, se considera ca normele de drept
material au fost incalcate sau aplicate eronat in cazul in care instanta judecatoreasca:

a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata;

b) a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata;

c) a interpretat in mod eronat legea;

d) a aplicat Tn mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.

Se considera ca normele de drept procedural au fost incalcate sau aplicate eronat in
cazul 1n care:

a) pricina a fost judecata de un judecator care nu avea dreptul sa participe la judecarea
ei;

b) pricina a fost judecata in absenta unui participant la proces caruia nu i s-a comunicat
locul, data s1 ora sedintei de judecata;

c) in judecarea pricinii au fost incalcate regulile privind limba de desfasurare a
procesului;

d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost implicate in
proces;

¢) in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata;

f) hotararea a fost pronuntata cu incalcarea competentei jurisdictionale.

Savarsirea altor incdlcari decat cele indicate la alin. (3) constituie temei de declarare a
recursului doar in cazul si Tn masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea
gresitd a pricinii sau in cazul in care instanfa de recurs considerd cd aprecierea probelor de
catre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie considera ca recursurile declarate de catre Consiliul mun. Chisindu si Asociatia
Obsteasca ,,Cernobil” din mun. Chisinau nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432
alin. (2), (3) si (4) CPC.

Or, argumentele invocate in recursuri Se refera la dezacordul recurentilor cu solutia
pronuntatd de catre instantele de judecata ierarhic inferioare si nu releva incalcarea esentiala
sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau de drept procedural, respectiv nu
constituie temei de casare a deciziei recurate si urmeaza a fi respinse.

Nu poate fi retinut drept temei al admisibilitatii recursului argumentul Consiliului mun.
Chisinau precum ca instantele de judecata ierarhic inferioare eronat au ajuns la concluzia
precum ca incaperile nr. 13, 13a, 37 si 38, cu suprafata de 28.3 m.p., situate pe adresa:
XXXXX, urmau a fi date in locatiune prin organizarea unei licitatii publice, avand in vedere
ca cerere in acest sens a parvenit doar de la Asociatia Obsteasca ,,Cernobil” din mun.
Chisinau, alti solicitanti, de a utiliza incaperile respective, nu au fost, deoarece la materialele
dosarului nu se atestd probe privind respectarea de cdtre recurent a conditiilor legale la
transmiterea in locatiune a bunurilor imobile in litigiu, adica ca a fost organizata si petrecuta
in acest sens o licitatie publica, ca incaperile in spetd nu au fost solicitate de catre alti
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doritori, sau, dupa caz, ca cheltuielile de organizare a unei respective licitatii au fost mai mari
decat chiria pe 6 luni.

Or, prin publicarea prealabild de catre autoritatea publicd locald a unui comunicat
informativ cu privire la desfasurarea licitatiei publice referitoare la transmiterea in locatiune
a Incdperilor in litigiu, ar fi asigurat liberul acces tuturor persoanelor la licitatia respectiva,
precum si ar fi garantat conditii egale pentru toti participantii de a obtine dreptul de locatiune
asupra spatiilor respective, reiesind din prioritatea pretului maxim propus.

La fel, nu poate fi retinut argumentul Consiliului mun. Chisindu privind ilegalitatea si
netemeinicia deciziei instantei de apel, declarand ca Curtea de Apel Chisindu a examinat
superficial prezenta speta, or, recurentul nu a indicat nici un temei de declarare a recursului
prevazut de art. 432 CPC, facand referire doar la circumstantele de fapt ale cauzei.

Referitor la invocarea recurentului precum ca instanta de apel a interpretat si a aplicat
eronat normele de drept material, fard specificarea prin ce s-a manifestat aceste incalcari si
din care circumstante acestea rezultd, nu permite incadrarea in temeiurile prevazute la art.
400 alin. (2), (3) si (4) CPC.

Cat priveste argumentul Asociatiei Obstesti ,,Cernobil” din mun. Chisindu, invocat ca
temei al admisibilitatii recursului sau, precum ca potrivit Anexei nr. 2 la decizia Consiliului
mun. Chisindu nr. 11/55 din 23 decembrie 2014 ,,Cu privire la aprobarea Regulamentului
gestionarii cladirilor, constructiilor si incadperilor cu altd destinatie, decat cea locativa-
proprietate municipald”, ca exceptie, in scopul apararii drepturilor persoanelor social
vulnerabile, locatarilor din blocurile de locuinte si intreprinderile municipale aflate Ila
autogestiune, marimea coeficientului de piatda K, pentru spatiile inchiriate de catre
organizatiile participantilor la actiunile militare din Transnistria si Afganistan, si la lichidarea
consecintelor avariei de la Cernobil, este de 0.05, or, Legea bugetului de stat pe anul 2015 nr.
72 din 12 aprilie 2015 deja a stabilit facilitatile in ceea ce priveste cuantumul chiriei la luarea
in locatiune a spatiilor proprietate a unitatii administrativ-teritoriale, care nu poate fi mai mic
de 1.0, iar pentru genurile de activitate desfasurate in incaperile mentionate la lit. d) pozitiile
1) — 6) din Anexa nr. 6 la legea enuntatd, el nu poate fi mai mic de 0.5, exceptie facand
incaperile folosite de organele mijloacelor de informare in masa, pentru care coeficientul de
piata va fi de 1.0, spatiile utilizate pentru realizarea actiunilor in masa din cadrul proiectelor
si programelor finantate de la bugetul public national si spatiile folosite de catre uniunile de
creatie, pentru care coeficientul de piata se stabileste In marime de 0.1.

Mai mult ca atit, Regulamentul gestionarii cladirilor, constructiilor si incaperilor cu alta
destinatie, decat cea locativa-proprietate municipala, aprobat prin decizia Consiliului mun.
Chisinau nr. 11/55 din 23 decembrie 2014, reprezinta in sine un act administrativ cu caracter
normativ emis de catre autoritatea publica locala, care prin prisma art. 7 din Legea cu privire
la actele normative nr. 100 din 22 decembrie 2017, are o fortd juridicd inferioard spre
deosebire de Legea bugetului de stat pe anul 2015 nr. 72 din 12 aprilie 2015, care este un act
normativ adoptat de Parlament, or, actele normative ale autoritdtii administratiei publice
centrale si locale trebuie sa corespunda intocmai prevederilor constitutionale, legilor, precum
si hotararilor si ordonantelor Guvernului.

Altfel zis, actele normative subordonate legii se aplica la reglementarea raporturilor
civile doar 1n cazurile in care sunt emise in temeiul legii si nu contravine ei.

Alte argumente invocate in recursurile declarate nu au relevanta, deoarece nu denota
incalcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau de drept
procedural, respectiv nu constituie temei pentru casarea deciziei recurate si urmeaza a fi
respinse.



Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie accentueaza ca recursul exercitat conform Sectiunii a II-a din CPC are caracter
devolutiv numai asupra problemelor de drept material si de drept procedural, verificindu-se
exclusiv legalitatea deciziei adoptate, dar nu si temeinicia in fapt a acesteia.

Distinct de cele relatate, se reitereazd ca conform jurisprudentei degajate de Curtea
Europeand a Drepturilor Omului, recursurile trebuie sa fie efective, adica sa dispunad de
puterea de a indrepta in mod direct starea de lucruri (speta Purcell c. Irlandei, decizia cu
privire la admisibilitate din 16 aprilie 1991), insa motivele recursurilor invocate 1n speta sunt
similare celor indicate in procesul judecarii cauzei, asupra carora instantele de judecata
ierarhic inferioare s-au pronuntat deja in modul corespunzator.

Astfel, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera recursurile declarate de catre Consiliul
mun. Chisinau si Asociatia Obsteasca ,,Cernobil” din mun. Chisindu ca inadmisibile.

In conformitate cu prevederile art. 269-270, art. 431 alin. (1) si (2), art. 433 lit. a) si art.
440, CPC, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Recursurile declarate de catre Consiliul mun. Chisinau si Asociatia Obsteasca
,Cernobil” din mun. Chisinau se considera inadmisibile.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii Galina Stratulat
Ion Druta



