Dosar nr. 2r-342/18

Prima instantd: ~ Judecitoria Balti

Judecitor: S. Ghercavii
Instanta de apel:  Curtea de Apel Balti
Judecitori: lu.Grosu, A. Garbuz, A. Ciobanu
DECIZIE
16 mai 2018 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul: Valeriu Doaga
Judecatorii: Tamara Chisca-Doneva
Nina Vascan

examinand recursul declarat de Stahorscaia Tatiana si Stahorschii Iurii,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Amoasii Parascovia
si Amoasii Ivan impotriva lui Stahorschi Iurie si Stahorschi Tatiana, cu privire la
obligarea de a reduce numarul de animale, incasarea prejudiciului moral si a
cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 01 martie 2018, prin care a fost
respinsa cererea depusa de avocatul Valentina Moruz, privind pronuntarea unei
decizii suplimentare, privind reducerea cuantumului cheltuielilor, dispuse spre
incasare prin hotarirea Judecatoriei Balti din data de 18 noiembrie 2016,

constata:

La data de 16 noiembrie 2015, Amoasii Parascovia si Amoasii lvan, prin
intermediul avocatului stagiar Polivenco Victor, au depus o cerere de chemare in
judecata impotriva lui Stahorschi Iurie si Stahorschi Tatiana, cu privire la obligarea
de a reduce numarul de animale, incasarea prejudiciului moral si a cheltuielilor de
judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Balti din 18 noiembrie 2016, a fost admisa integral
cererea de chemare in judecata a reclamantilor Amoasii Parascovia si Amoasii Ivan
impotriva lui Stahorschi Iurie si Stahorschi Tatiana cu privire la obligarea de a
reduce numarul de animale, incasarea prejudiciului moral si a cheltuielilor de
judecatd; au fost obligati Stahorschi Tatiana si Stahorschi Iurie sa reduca numarul de
animale aflate la Intretinerea lor pina la 3 capete, pentru fiecare specie de animal; a
fost dispusd incasarea din contul Tatianei Stahorschi si a lui Stahorschi Iurie in
beneficiul lui Amoasii Ivan si Amoasii Parascovia a prejudiciului moral in marime
de 10 000 lei si a sumei de 5 000 lei cu titlu de cheltuieli de judecata; a fost dispusa
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incasarea din contul Tatianei Stahorschi si a lui Stahorschi Iurie in beneficiul
statului a taxei de stat in marime de 200 lei.

La data de 24 noiembrie 2016, Stahorscaia Tatiana si Stahorschi lurie, prin
intermediul avocatului VValentina Moruz, au depus cerere de apel impotriva hotararii
Judecatoriei Balti din 18 noiembrie 2016, prin care au solicitat casarea integralad a
hotararii Judecatoriei Balti din 18 noiembrie 2016, cu pronuntarea unei noi decizii
prin care, sa fie respinsa cererea de chemare in judecatd depusa de Amoasii
Parascovia si Amoasii Ivan Tmpotriva lui Stahorschi Iurie si1 Stahorschi Tatiana cu
privire la obligarea de a reduce numarul de animale, incasarea prejudiciului moral si
a cheltuielilor de judecata.

Prin decizia Curti de Apel Balti din 06 iulie 2017, a fost admis apelul declarat
de Stahorschi Iurie si Stahorscaia Tatiana, a fost casata partial hotararea Judecatoriei
Balti din 18 noiembrie 2016, in latura Incasarii prejudiciului moral, cu emiterea unei
noi solutii prin care a fost respinsd actiunea Parascoviei Amoasei si a lui Amoasei
Ivan, in partea incasarii de la Stahorschi Tatiana si Stahorschi Iurie a prejudiciului
moral, in rest hotararea a fost mentinuta fara modificari.

La data de 09 octombrie 2017, Stahorscaia Tatiana si1 Stahorschii Iurie, prin
intermediul avocatului Valentina Moruz, au depus o cerere de recurs, impotriva
deciziei Curtii de Apel Balti din 06 iulie 2017, prin care, au solicitat admiterea
cererii de recurs, casarea partiala a deciziei instantei de apel, in partea admiterii
cererii cu privire la obligarea recurentilor la reducerea numarului de animale si
casarea integrala a hotaririi primei instante din 18 noiembrie 2016 , in pricina civila
la cererca de chemare in judecata depusd de Amoasii Parascovia si Amoasii Ivan
impotriva lui Stahorschi Iurie si Stahorschi Tatiana, cu privire la obligarea de a
reduce numarul de animale, incasarea prejudiciului moral si a cheltuielilor de
judecata, cu pronuntarea unei noi decizii prin care, sa fie respinsa integral cererea de
chemare in judecatd depusa de Amoasii Parascovia si Amoasii Ivan impotriva lui
Stahorschi lurie si Stahorschi Tatiana.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 20 decembrie 2017, recursul
declarat de Stahorscaia Tatiana si Stahorschi Iurie, In cauza civild la cererea de
chemare in judecatd depusda de Amoasii Parascovia si Amoasii Ivan Tmpotriva lui
Stahorschi ITurie si Stahorschi Tatiana cu privire la obligarea de a reduce numarul de
animale, Incasarea prejudiciului moral si a cheltuielilor de judecatd, impotriva
deciziei Curtii de Apel Balti din 06 iulie 2017, a fost declarat inadmisibil.

La data de 24 ianuarie 2018, Stahorscaia Tatiana si Stahorschi Iurie, prin
intermediul avocatului Moruz Valentina, au depus o cerere privind pronuntarea unei
decizii suplimentare, prin care au solicitat reducerea cuantumului cheltuielilor de
judecata de la 5 200 lei la 2 600 lei, dispuse spre incasare din contul lui Stahorschi
lurie si Stahorscaia Tatiana, in beneficiul Parascoviei Amoasii si a lui lvan Amoasii,
prin hotérirea Judecatoriei Balti din 18 noiembrie 2016.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 01 martie 2018, a fost respinsa, ca
neintemeiata, cererea depusa de Stahorscaia Tatiana si Stahorschi ITurie, privind
pronuntarea unei decizii suplimentare.



La data de 20 martie 2018, Stahorscaia Tatiana si Stahorschi Iurie au depus
cerere de recurs, prin care au solicitat admiterea recursului, casarea integrala a
incheierii Curtii de Apel Balti din 01 martie 2018, cu solutionarea problemei in
fond, cu privire la reducerea cuantumului cheltuielilor de judecata de la 5 200 lei la
2 600 lei, proportional pretentiilor admise.

In motivarea cererii de recurs, recurentii Stahorscaia Tatiana si Stahorschi Iurie
au indicat ca, incheierea Curtii de Apel Balti din 01 martie 2018, este una ilegala,
neintemeiata si pasibila de a fi casata.

Recurentii considera ca, deoarece prin decizia Curtii de Apel Balti din
06 iulie 2017, a fost admisa cererea de apel si a fost casata partial hotararea
Judecatoriei Balti din 18 noiembrie 2016, in partea incasarii prejudiciului moral, cu
emiterea unei noi solutii, prin care a fost respinsa actiunea Parascoviei Amoasei si a
lui lvan Amoasei, in partea incasarii de la Stahorschi Tatiana si Stahorschi Iurie, a
prejudiciului moral, instanta de apel, urma sa se pronunte si asupra repartizarii
cheltuielilor de judecata intre parti. Respectiv, deoarece prin hotararea Judecatoriei
Balti din 18 noiembrie 2016, a fost dispusa incasarea cheltuielilor pentru asistenta
juridica in marime de 5 000 lei si 200 lei cu titlu de taxa de stat, aceste cheltuieli
urmau a fi reduse cu o doime, datorita admiterii pretentiilor in aceeasi proportie de 0
doime.

Recurentii, Stahorscaia Tatiana si Stahorschi Iurie, invoca ca, instanta de apel a
omis sa se expund asupra repartizarii cheltuielilor de judecatd, iar mentiunea
instantei de apel, expusa in incheierea Curtii de Apel Balti din 01 martie 2018,
referitor la faptul ca pretentia, cu referire la repartizarea cheltuielor de judecata urma
a fi indicatad in recursul, depus impotriva deciziei Curtii de Apel Balti din 06 iulie
2017, este una neintemeiata.

Recurentii mai indica ca apreciaza critic, argumentul instantei de apel, referitor
la faptul ca respingerea pretentiei privind incasarea prejudiciului moral, nu obliga
instanta la diminuarea cheltuielilor de judecata.

In drept, recurentii Stahorscaia Tatiana si Stahorschi Iurie, isi intemeiaza
pretentiile pe prevederile legale indicate la art. 94 Cod de procedura civila.

Examinand cererea de recurs, in raport cu materialele cauzei, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza
urmatoarele.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civild, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Din materialele cauzei civile rezulta ca, incheierea recurata a fost pronuntata,
de catre Curtea de Apel Balti, la data de 01 martie 2018 si expediatd in adresa
recurentilor Stahorscaia Tatiana si Stahorschi Iurie, la data de 07 martie 2018
(f.d.187). Totodata, instanta de recurs retine ca conform avizului de receptie,
(f.d.190) Incheierea Curtii de Apel Balti din 01 martie 2018, a fost receptionati de
recurentii Stahorscaia Tatiana si Stahorschi lurie, la data de 14 martie 2018, iar
cererea de recurs a fost depusa la data de 20 martie 2018 (f.d.191).
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Astfel, prin prisma prevederilor art. 425 Cod de procedurad civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie constata
ca, recurentii, Stahorscaia Tatiana si Stahorschi Iurie, s-au conformat prevederilor
legale si au depus cererea de recurs in interiorul termenului de declarare a
recursului.

La data de 28 martie 2018, in adresa intimatilor, Amoasii Ivan si Amoasii
Parascovia, a fost expediata copia cererii de recurs declarata de catre recurentii,
Stahorscaia Tatiana si Stahorschi Iurie, Insa, pana la examinarea recursului, intimatii
nu au depus referinta, prin care sa-si exprime opinia asupra cererii de recurs.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de procedura civili, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe
baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitétii si
fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de Stahorscaia Tatiana si
Stahorschi lurie, in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de
Amoagsii Parascovia si Amoasii Ivan impotriva lui Stahorschi Iurie si Stahorschi
Tatiana, cu privire la obligarea de a reduce numarul de animale, incasarea
prejudiciului moral si a cheltuielilor de judecata, a mentine incheierea Curtii de Apel
Balti din 01 martie 2018, din urmatoarele considerente.

In corespundere cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civild, instanta de
recurs, dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentind incheierea.

Dupa cum urmeaza din actele cauzei, la data de 24 ianuarie 2018, Stahorscaia
Tatiana si Stahorschi Iurie, prin intermediul avocatului Moruz Valentina, au depus o
cerere privind pronuntarea unei decizii suplimentare, prin care solicitd reducerea
cuantumului cheltuielilor de judecata de la suma de 5 200 lei la suma de 2 600 lei,
dispuse spre incasare prin hotarirea Judecatoriei Balti din 18 noiembrie 2016, din
contul lui Stahorschi Iurie si Stahorscaia Tatiana, in beneficiul Parascoviei Amoasii
si a lui Ivan Amoasii.

Prin incheierea Curtii de Apel Bélti din 01 martie 2018, cererea depusa de
Stahorscaia Tatiana i Stahorschi Iurie, privind pronuntarea unei decizii
suplimentare, a fost respinsa ca neintemeiata.

Verificand in limitele invocate in recurs, legalitatea incheierii contestate, prin
prisma respectarii de catre instanta de apel a normelor de drept procedural la
emiterea acesteia, instanta de recurs constata urmatoarele temeiuri de respingere a
recursului declarat de Stahorscaia Tatiana si Stahorschii Iurie.

Conform art. 250 alin. (1) lit. ¢) Cod de procedurad civila, instanta care a
pronuntat hotarirea emite, din oficiu sau la cererea participantilor la proces, o
hotarire suplimentara daca nu a rezolvat problema repartizarii intre parti a
cheltuielilor de judecata ori a omis sa se pronunte asupra cererilor martorilor,



expertilor, specialistilor, interpretilor sau reprezentantilor cu privire la cheltuielile de
judecata a caror compensare li se cuvine.

In conformitate cu art. 94 alin. (1) Cod de procedurd civild, instanta
judecatoreasca obligd partea care a pierdut procesul sa plateasca, la cerere, partii
care a avut cistig de cauza cheltuielile de judecata. Daca actiunea reclamantului a
fost admisa partial, acestuia i se compenseaza cheltuielile de judecata proportional
partii admise din pretentii, iar piritului — proportional partii respinse din pretentiile
reclamantului.

Drept motiv de solicitare a hotatirii suplimentare, recurentii, Stahorscaia
Tatiana si Stahorschii Iurie, au indicat ca, datorita faptului ca prin decizia Curtii de
Apel Balti a fost casata hotarirea primei instante si pronuntata o noua hotarire, prin
care actiunea a fost admisa partial, respectiv si cheltuielile de judecata in suma de
5 200 lei, urma a fi reduse in proportie de 0 doime, corespunzator pretentiile admise,
in proportie de 0 doime din actiune (f.d. 176).

Din incheierea Curtii de Apel Balti din 01 martie 2018, reiese ca, instanta de
apel a menfionat ca, nu a omis sd se expuna asupra problemei repartizarii
cheltuielilor de judecatd, or respingerea cerintelor privind incasarea prejudiciului
moral, nu obliga instanta la diminuarea cheltuielilor de judecatd. Totodata, instanta
de apel a indicat, in consolidarea solutiei adoptate ca, pretentia de reducere a
cuantumului cheltuielilor de judecatd, urma a fi Tnaintatda in cererea de recurs,
depusa impotriva decizia Curtii de Apel Balti din 06 iulie 2017.

Colegiul constata ca, in cererca de recurs depusa impotriva deciziei Curtii de
Apel Balti din 06 iulie 2017, recurentii Stahorscaia Tatiana si Stahorschii Iurie au
indicat cd conform art. 94 Cod de procedura civild, cheltuielile de judecatd urmau a
fi compensate proportional pretentiilor admise (f.d.153).

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din data de 20 decembrie 2017,
cererea de recurs depusa de recurentii Stahorscaia Tatiana si Stahorschii Iurie,
impotriva deciziei Curtii de Apel Balti din 06 iulie 2017, a fost declarata
inadmisibila (f.d.164-167).

Conform art. 254 alin. (4) Cod de procedura civila, hotarirea judecatoreasca
irevocabila este obligatorie pentru persoana in al carei interes a fost pornit procesul
de catre organele si persoanele specificate la art. 7 alin. (2).

Prin urmare, Colegiul constatd ca, instanta de apel nu a omis sa se expuna
asupra repartizarii cheltuielilor de judecata, in special in circumstantele in care,
acest fapt a fost contestat anterior de recurentii Stahorscaia Tatiana si Stahorschii
lurie, in recursul depus impotriva deciziei Curtii de Apel Balti din 06 iulie 2017,
care a fost declarat inadmisibil, prin Incheierea Curtii Supreme de Justitie din data
de 20 decembrie 2017.

Mai mult, Colegiul releva ca prin decizia Curstii de Apel Balti din 06 iulie
2017, a fost mentinuta hotarirea Judecatoriei Balti din data de 18 noiembrie 2016, in
partea in care a fost dispusa incasarea sumei de 5000 lei, cu titlu de cheltuieli de
judecata si incasarea din contul lui Stahorscaia Tatiana si Stahorschii lurii, in
beneficiul statului, a taxei de stat in marime de 200 lei.
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Iar, in corespundere cu prevederile art. 349 Cod de procedura civila, decizia
instantei de apel ramine definitivd in momentul pronuntarii si se executd conform
prevederilor prezentului cod si ale altor legi, i nu mai poate fi modificata.

Subsidiar, instanta de recurs mentioneaza ca, competenta Curtii Supreme de
Justitie este de a corecta erorile de drept si omisiunile justitiei, iar solutia adoptata
de catre instanta de apel, prin incheierea recuratd este compatibild cu respectarea
garantiilor unui proces echitabil, in sensul prevederilor art. 6§1 CEDO, care
statueaza ca orice persoana are dreptul la judecarea in mod echitabil, In mod public
si intr-un termen rezonabil a cauzei sale, de catre o instantd independenta si
impartiald, instituitd de lege, care va hotari asupra incalcarii drepturilor si
obligatiilor sale cu caracter civil.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
declarat de Stahorscaia Tatiana si Stahorschii lurii, in cauza civila la cererea de
chemare in judecatd depusa de Amoasii Parascovia si Amoasii Ivan impotriva lui
Stahorschi ITurie s1 Stahorschi Tatiana cu privire la obligarea de a reduce numarul de
animale, incasarea prejudiciului moral si a cheltuielilor de judecatd si a mentine
incheierea Curtii de Apel Balti din 01 martie 2018, prin care a fost respinsa cererea
depusa de avocatul Valentina Moruz, privind pronuntarea unei decizii suplimentare,
privind reducerea cuantumului cheltuielilor, dispuse spre incasare prin hotarirea
Judecatoriei Balti din data de 18 noiembrie 2016.

In conformitate cu art. 427 lit. a) si art. 428 din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

A respinge recursul declarat de Stahorscaia Tatiana si Stahorschii Turii.

A mentine incheierea Curtii de Apel Balti din 01 martie 2018, in cauza civila la
cererea de chemare in judecatd depusa de Amoasii Parascovia si Amoasii Ivan,
impotriva lui Stahorschi Turie si Stahorschi Tatiana cu privire la obligarea de a
reduce numarul de animale, incasarea prejudiciului moral si a cheltuielilor de
judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,

Judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Nina Vascan



