Dosarul nr.2ac-62/2018

INCHEIERE

23 mai 2018 mun.Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele completului, judecatorul [ulia Sircu
Judecatori Galina Stratulat, Victor Burduh

examinand cererea Intreprinderii cu Capital Striin ,,Seksimp Group”
Societate cu Raspundere Limitata cu privire la stramutarea examinarii cauzei
la o altd instanta de judecata egala in grad,

in cauza civila intentata la cererea de chemare in judecata a Intreprinderii
cu Capital Strain ,,Seksimp Group” Societate cu Raspundere Limitata
impotriva Elisavetei Gaidau, intervenienti accesorii Societatea cu Raspundere
Limitata ,, Triftex Impex”, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Lenard Agro”,
DOO ,,Simpeks” cu privire la incasarea prejudiciului material si a cheltuielilor
de judecata,

constata:

La 08 august 2014, ICS ,.,Seksimp Group” SRL a depus in instanta de
judecata cerere Tmpotriva Elisavetei Gaidau solicitand incasarea de la parata a
sumei in marime de 9 000 000 Euro, cu titlu de prejudiciu material sau
echivalentul in lei la data executdrii hotararii judecatoresti, precum si a
cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea Judecatoriei Straseni din 03 februarie 2015, s-a admis
integral cererea cu privire la asigurarea actiunii depusi de ICS ,,Seksimp
Group” SRL, s-a aplicat sechestru asupra bunurilor imobile: apartamentului
XXXXX, cu numdrul cadastral XXXXXXXX, situat in XXXXXXX; %2 cota-parte din
apartamentul xxXxxxxx, cu numarul cadastral XXXXXX, situat In XXXXXXXX;
terenului pentru constructii, cu numarul cadastral XXXXXxX, amplasat in
XXXXXXXX.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 04 mai 2015, s-a respins recursul
declarat de Elisaveta Gaidau si s-a mentinut incheierea Judecatoriei Straseni
din 03 februarie 2015 privind aplicarea masurilor asiguratorii.

Prin incheierea Judecatoriei Straseni din 24 septembrie 2015, s-au atras
in calitate de intervenienti accesorii, SRL ,,Triftex Impex” si SRL ,,Lenard
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Agro” in procesul intentat la cererea ICS ,,Seksimp Group” SRL impotriva
Elisavetei Gaidau privind incasarea prejudiciului material si a cheltuielilor de
judecata, iar prin incheierea din 18 martie 2016 s-a atras in proces in calitate
de intervenient accesoriu, DOO ,,Simpeks”.

Prin incheierea Judecatoriei Straseni din 04 aprilie 2017, s-a respins
cererea depusa de Elisaveta Gaidau, prin intermediul avocatului Radu Sergiu,
cu privire la anularea sechestrului aplicat in pricina civila la cererea de
chemare a ICS ,,Seksimp Group” SRL impotriva Elisavetei Gaidau cu privire
la incasarea prejudiciului material si a cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea Judecatoriei Straseni din 12 mai 2017, s-a respins cererea
reprezentantului reclamantului ICS ,»Seksimp Group” SRL cu privire la
aplicarea sechestrului pe mijloacele financiare ale Elisavetei Gaidau, ca fiind
neintemeiata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 03 octombrie 2017, s-a respins
recursul declarat de ICS ,.Seksimp Group” SRL si s-a mentinut incheierea
Judecatoriei Straseni din 12 mai 2017.

Prin incheierea Judecatoriei Straseni din 28 decembrie 2018, s-a respins
cererea reprezentantului reclamantului ICS ,,Seksimp Group” SRL cu privire
la aplicarea in privinta Elisavetei Gaidau a interdictiei de a parasi tara, ca fiind
neintemeiata.

Prin incheierea Judecatoriei Straseni (sediul Central) din 28 decembrie
2017, s-a respins cererea de recuzare de la examinarea prezentei cauze
inaintatda judecatorului Slobodzean Silvia de catre reprezentantul
reclamantului, ICS ,,Seksimp Group” SRL, avocatul Prisac Alexandru.

La 28 decembrie 2017, iCS ,.Seksimp Group” SRL, a declarat recurs
impotriva incheierii Judecatoriei Straseni (sediul Central) din 28 decembrie
2017 solicitand casarea acesteia si dispunerea aplicarii in privinta Elisavetei
Gaidau a interdictiei de a parasi tara.

La 22 martie 2018 ICS ,,Seksimp Group” SRL, a depus simultan in
canceraia instantei de recurs cerere de recuzare a judecatorului raportor, lon
Secrieru, de la examinarea recursului impotriva incheierii Judecatoriei
Straseni (sediul Central) din 28 decembrie 2017 si, cerere de stramutare a
cauzei in temeiul art.43 alin.(2), lit.f) Cod de procedura civila, cererile fiind
inregistrate cu nr.5851 si respectiv 5850.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindau din 03 aprilie 2018, s-a respins
cererea reprezentantului recurentului ICS ,,Seksimp Group” SRL de recuzare
a judecatorului raportor, lon Secrieru, in pricina civild, in ordine de recurs, la
cererea de chemare in judecatd inaintati de ICS ,,Seksimp Group” SRL
impotriva Elisavetei Gaiddu cu privire la incasarea prejudiciului material si a
cheltuielilor de judecata.

In sustinerea cererii de strimutare a cauzei in temeiul art.43 alin.(2), lit.f)
Cod de procedura civild, s-a invocat ca Elisaveta Gaidau este in relatii de



prietenie cu toti judecatorii Curtii de Apel Chisinau si ca ar avea sustinere din
partea tuturor autoritatilor si a tuturor judecatorilor din cadrul acestei instante.

Verificand temeiurile cererii de stramutare a cauzei pentru examinare in
ordine de recurs in altd instantd egala in grad, in raport cu materialele
dosarului, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea ICS ,,Seksimp Group” SRL
este neintemeiatd si urmeaza a fi respinsa, cu restituirea cauzei la Curtea de
Apel Chisindu pentru examinare in ordine de recurs, din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu prevederile art.43 alin.(2) lit.f) Cod de procedurd
civila, instanta stramutd pricina la o altd instantd daca existd banuieli ca
nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbita de circumstantele pricinii sau de
calitatea participantilor la proces.

In conformitate cu art.43 alin.(4) Cod de procedura civild, strimutarea
pricinii in cazurile prevazute la alin.(2), lit.lit. d), e), f) si g) se efectueaza de
catre instanta ierarhic superioard, a carei incheiere este irevocabila si nu este
susceptibila de recurs.

Raportand prevederile legale enuntate la circumstantele cauzei,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca in cazul dat nu exista temeiuri de admitere a
cererii de stramutare prevazute de art.43 alin.(2), lit.f) Cod de procedura civila,
iar afirmatiile ICS ,,Seksimp Group” SRL precum ci parata ar fi in relatii de
prietenie cu toti judecatorii Curtii de Apel Chisindu si ca de fiecare data ar fi
mentionat ca ar avea sustinere din partea tuturor autoritdtilor si a tuturor
judecatorilor din cadrul acestei instante, Nu pot fi retinute ca ar constituie in
realitate banuieli de nepartinire a judecatorilor la examinarea cauzei concrete.

Completul retine cd argumentele mentionate de ICS ,,Seksimp Group”
SRL in cererea de stramutare sint expuse formal si au un caracter pur
declarativ, fiind la nivel de suspiciuni ce nu cad sub incidenta prevederilor
art.43 alin.(2) lit.f) Codul de procedura civila, potrivit carora, stramutarea
pricinii la o altd instanta poate fi admisa doar dacd exista banuieli ca
nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbita de circumstantele pricinii sau de
calitatea participantilor la proces.

In cererea de straimutare reprezentantul ics ,,Seksimp Group” SRL nu a
indicat careva motive plauzibile, confirmate faptologic, care ar putea servi
drept temei pentru admiterea cererii de strimutare or, cererea ICS ,,Seksimp
Group” SRL in circumstantele expuse mai sus, reprezintd doar o nemultumire
exprimata fata de actiunile intreprinse de instanta de judecata, in spetd Curtea
de Apel Chisinau.

In acest sens, Completul retine ca relevanti jurisprudenta Curtii
Europeane pentru Drepturile Omului conform céreia instanta trebuie s fie
impartiala. Impartialitatea se defineste de reguld prin lipsa oricarei prejudecati



sau atitudini partinitoare si poate fi analizata in diverse moduri [Wettstein
impotriva Elvetiei, pct. 43; Micallef impotriva Maltei (MC), pct. 93].

in cauza [Micallef impotriva Maltei (GC), pct. 93] Curtea a constatat ca,
impartialitatea trebuie evaluata potrivit unui demers subiectiv, tindndu-se
seama de convingerea personald si comportamentul judecatorului, adica daca
acesta a demonstrat partinire sau prejudecati personale n cauza si unui demers
obiectiv, care consta in a stabili dacd instanta a oferit, in special prin
compunerea sa, suficiente garantii pentru a exclude orice indoiala legitima cu
privire la impartialitatea sa.

Completul retine ca, Curtea Europeand a Drepturilor Omului a sustinut
intotdeauna ca a aplicat demersul subiectiv potrivit caruia ,,un magistrat este
considerat impartial pana la proba contrariului” [Le Compte, Van Leuven si
De Meyere impotriva Belgiei, pct. 58].

In ceea ce priveste demersul obiectiv, Curtea a reiterat in jurisprudenta
sa constantd ca, trebuie stabilit daca, indiferent de comportamentul personal
al unuia dintre membrii acestei instante, exista fapte verificabile care pot pune
la indoiala insdsi impartialitatea instantei.

Prin urmare, trebuie sa se decida, in fiecare speta daca natura si gradul
de legaturd in cauza sunt de asa natura incat sa denote o lipsa de impartialitate
din partea instantei [Micallef impotriva Maltei (MC), pct. 97 s1 102].

La caz, in argumentarea cererii de strdimutare sunt invocate suspiciuni
declarative, formale, care nu servesc drept temei de stramutare a cauzei la o
alta instanta de judecata egald in grad pentru judecarea recursului.

In asemenea imprejurari, completul Colegiului Civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a
respinge cererea ICS ,.Seksimp Group” SRL de strimutare a cauzei la o alti
instanta egald in grad ca neintemeiata, cu restituirea cauzei civile intentata la
cererea de chemare in judecati a ICS ,,Seksimp Group” SRL impotriva
Elisavetei Gaidau, intervenienti accesorii SRL ,, Triftex Impex”, SRL ,,Lenard
Agro”, DOO ,,Simpeks” cu privire la incasarea prejudiciului material si a
cheltuielilor de judecata, la Curtea de Apel Chisindu pentru examinare in
ordine de recurs.

In conformitate cu art.art.43 alin.(4), 269-270 Cod de proceduri civila al
R. Moldova, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea Intreprinderii cu Capital Strain ,.Seksimp Group”
Societate cu Raspundere Limitata cu privire la straimutarea examinarii cauzei
la o altd instantd de judecatd egala in grad.

Se restituie cauza civila intentata la cererea de chemare in judecatd a
intreprinderii cu Capital Striin ,,Seksimp Group” Societate cu Raspundere
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Limitatd impotriva Elisavetei Gaidau, intervenienti accesorii Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Triftex Impex”, Societatea cu Raspundere Limitata
,Lenard Agro”, DOO ,,Simpeks” cu privire la incasarea prejudiciului material
si a cheltuielilor de judecata, la Curtea de Apel Chisindu pentru examinare in
ordine de recurs.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele completului, judecatorul [ulia Sircu

Judecatori Galina Stratulat

Victor Burduh



