Prima instanta, Jud. Chisinau, sediul Central Dosarul nr. 2r-402/18
Vitalie-Silviu Midrigan

Instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau:

A.Minciuna, V. Sirbu, V. Mihaila

DECIZIE
23 mai 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu

Judecatorii Galina Stratulat
Victor Burduh

examinand, fara instiintarea participantilor la proces, recursul declarat de catre
Cooperativa de constructie a locuintelor nr. 109,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd a Societatii pe Actiuni
,Termoelectrica” Tmpotriva Cooperativei de constructic a locuintelor nr. 109,
intervenient accesoriu Consiliul mun. Chigindu cu privire la incasarea datoriei si
dobanzii de intarziere,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 07 martie 2018, prin care s-a
respins cererea de scutire de la plata taxei de stat si s-a acordat apelantei Cooperativa de
constructie a locuintelor nr. 109 termen pentru prezentarea dovezii de platd a taxei de
stat la declararea apelului,

constata

La 27 octombrie 2015, SA ,,Termoelectrica” a depus cerere de chemare in judecata
Tmpotriva Cooperativei de constructie a locuintelor nr. 109, intervenient accesoriu
Consiliul mun. Chisindu cu privire la Incasarea datoriei pentru energia termica in
marime de 499 460,70 lei livrata in perioada noiembrie 2016 — martie 2017, Tncasarea
dobanzii de intarziere In marime de 29 546,58 lei calculatd pentru perioada 01 mai 2016
— 05 iunie 2017 si compensarea cheltuielilor de judecatd sub forma taxei de stat in suma
de 17 527,35 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Central din 20 noiembrie 2017,
actiunea a fost admisa, Tncaséndu-se de la Cooperativa de constructie a locuintelor nr.
109 in beneficiul SA ,,Termoelectrica” suma de 499 460,70 lei cu titlu de datorie pentru
perioada noiembrie 2016 — martie 2017, suma de 29 546,58 lei cu titlu de dobanda de
intarziere si suma de 17 527,35 lei — cheltuieli de judecata pentru achitarea taxei de stat.

La 19 decembrie 2017, Cooperativa de constructie a locuintelor nr. 109 a declarat
apel nemotivat si netimbrat impotriva hotararii Judecatoriei Chisindu, sediul Central din
20 noiembrie 2017, solicitand admiterea apelului si casarea hotararii primei instante cu
emiterea unei noi hotarari de respingere a actiunii.



Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 31 ianuarie 2018 nu s-a dat curs cererii
de apel depuse de catre Cooperativa de constructie a locuintelor nr. 109, acordand
apelantei termen pana la 07 martie 2018, ora 10.00 pentru lichidarea neajunsurilor, si
anume sa prezinte motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul si dovada
platii taxei de stat la declararea apelului in suma de 13 145 lei. Concomitent, i-a fost
explicat apelantei ca in situatia in care nu va inldtura neajunsurile in termenul stabilit,
cererea de apel va fi restituita.

La 07 martie 2018, Cooperativa de constructie a locuintelor nr. 109 a depus apel
motivat Tmpotriva hotdrarii primei instante, concomitent, cu trimitere la prevederile art.
85 alin. (4) CPC, a depus si o cerere prin care a solicitat scutirea de la plata taxei de stat
la depunerea cererii de apel, invocand imposibilitatea achitarii acesteia din motivul ca
cooperativa este o organizatie necomerciald, care este constituitd pentru asigurarea
membrilor acesteia cu spatiu locativ, precum si pentru gestionarea acestuia, si avand
calitatea de gestionar a fondului locativ ce apartine proprietarilor de locuinte private si
fiind intermediar in relatii cu furnizorii de servicii comunale si locatarii — membrii
cooperativei, nu dispune de fonduri banesti pentru anumite cheltuieli. Totodata a indicat
ca in baza Legii privind protectia consumatorului cooperativa este scutitd de la plata
taxei de stat in prezentul litigiu.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 07 martie 2018 s-a respins cererea
Cooperativei de constructie a locuintelor nr. 109 privind scutirea de la plata taxei de stat
la declararea apelului, cu acordarea apelantei unui termen pana la 11 aprilie 2018 pentru
lichidarea neajunsurilor, si anume sa prezinte dovada achitarii taxei de stat la declararea
apelului in suma de 13 145 lei. Concomitent, i-a fost explicat apelantei ca in situatia in
care nu va inlatura neajunsurile in termenul stabilit, cererea de apel va fi restituita.

La 10 aprilie 2018, Cooperativa de constructie a locuintelor nr. 109 a declarat
recurs Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 07 martie 2018, solicitind
admiterea acestuia, casarea incheierii recurate, cu remiterea cauzei spre rejudecare in
instanta de apel.

In sustinerea recursului, Cooperativa de constructie a locuintelor nr. 109 a invocat
ca instanta de apel neintemeiat a conchis de a-i respinge cererea de scutire de la plata
taxei de stat, netinand cont de faptul ca cooperativa nu dispune de mijlocare financiare,
cu exceptia celor care sunt utilizate in scopul achitarii prestatorilor de servicii comunale
(in afara de SA ,,Termoelectrica”, decontarile cu care sunt efectuate prin intermediul
operatorului IM ,,Infocom”, evitandu-se contul Cooperativei de constructie a locuintelor
nr. 109).

De asemenea, a indicat recurenta ca, Curtea de Apel Chisinau a interpretat eronat
prevederile legale, si anume Legii privind protectia consumatorului, dispunand ca
aceasta nu se aplica in cazul din speta.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului Tmpotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Materialele dosarului atesta ca copia incheierii Curtii de Apel Chisinau din 07
martie 2018, a fost expediata in adresa participantilor la proces la 28 martie 2018 (f.d.
23, Vol. 1), insa nu se contin date despre momentul receptiondrii acesteia. lar recurenta
indica ca a facut cunostinta cu incheierea recurata la 06 aprilie 2018.

In circumstantele relevate, recursul declarat de citre Cooperativa de constructie a
locuintelor nr. 109 se considera a fi depus in termenul prevazut de lege.



La 21 aprilie 2018, in adresa intimatilor SA ,,Termoelectrica” si Consiliului mun.
Chisindu a fost expediatd copia recursului declarat de catre Cooperativa de constructie a
locuintelor nr. 109, cu instiintarea despre necesitatea depunerii referintei, Insa acestia nu
si-au valorificat dreptul procedural respectiv si nu au depus referinte n termenul stabilit.

Prin prisma art. 426 alin. (3) CPC, recursul se examineazd fard instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului Tn raport cu argumentele invocate in recurs, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curti Supreme de Justitie considera
recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii recurate, din
urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 426 al. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se examineaza
in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a materialelor
anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

in conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sd8 mentind incheierea.

Tn conformitate cu art. 85 al. (4) CPC, in functie de situatia materiald, persoana
fizica poate fi scutitd de judecator (de instanta judecatoreasca) de plata taxei de stat sau
de plata unei parti a ei.

Conform art. 4 al.(1) din Legea taxei de stat nr. 1216 din 03 decembrie 1992, in
cazurile prevazute de lege, la cerere, judecatorul sau instanta judecatoreasca, in functie
de situatia materialda si de probele prezentate in acest sens, este in drept sa elibereze,
complet sau partial, de plata taxei de stat persoanele fizice si juridice, precum si sa
esaloneze sau s amine achitarea taxei de stat.

Din suportul probatoriu prezent la materialele cauzei rezulta ca, la 19 decembrie
2017 Cooperativa de constructiec a locuintelor nr. 109 a declarat apel nemotivat si
netimbrat impotriva hotararii Judecatorier Chisinau, sediul Central din 20 noiembrie
2017, solicitand admiterea apelului si casarea hotararii primei instante Cu emiterea unei
noi hotarari, prin care actiunea sa fie respinsa integral.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 31 ianuarie 2018 nu s-a dat curs cererii
de apel depuse de catre Cooperativa de constructie a locuintelor nr. 109, acordand
apelantei termen pana la 07 martie 2018, ora 10.00 pentru lichidarea neajunsurilor, si
anume sa prezinte motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul si dovada
platii taxei de stat la declararea apelului in suma de 13 145 lei. Concomitent, i-a fost
explicat apelantei ca in situatia in care nu va inlatura neajunsurile in termenul stabilit,
cererea de apel va fi restituita.

La 07 martie 2018, in termenul acordat de catre instanta de apel, recurenta-apelanta
Cooperativa de constructie a locuintelor nr. 109 a depus apel motivat impotriva hotararii
primei instante, concomitent, cu trimitere la prevederile art. 85 alin. (4) CPC, a depus si
0 cerere prin care a solicitat scutirea de la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel,
invocand imposibilitatea achitarii acesteia din motivul ca nu dispune de fonduri banesti
pentru asemenea cheltuieli. Totodata a indicat ca in baza Legii privind protectia
consumatorului cooperativa este scutita de la plata taxei de stat in prezentul litigiu.

Prin incheierea Curtii de Apel Chiginau din 07 martie 2018 s-a respins cererea
Cooperativei de constructie a locuintelor nr. 109 privind scutirea de la plata taxei de stat
la declararea apelului, cu acordarea apelantei unui termen pana la 11 aprilie 2018 pentru
lichidarea neajunsurilor, si anume sa prezinte dovada achitarii taxei de stat la declararea



apelului in suma de 13 145 lei, fiind preintdmpinata apelanta despre posibilitatea
restituirii apelului in cazul neindeplinirii indicatiilor instantei de apel.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca Curtea de Apel Chisinau in mod just si corect a respins cererea de
scutire de la plata taxei de stat la declararaea apelului impotriva hotararii Judecatoriei
Chisinau, sediul Central din 20 noiembrie 2017, acordand apelantei termen pentru
prezentarea dovezii platii taxei de stat pentru apel.

Or, recurenta-apelantda Cooperativa de constructie a locuintelor nr. 109, solicitand
scutirea de la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel, a prezentat doar
confirmarea faptului ca pe contul deschis la banca comerciala ,,Moldova Agroindbank”
SA soldul final la situatia din ziua de 07 martie 2018 constituie 95,59 lei, neprezentand
informatia corespunzatoare de la Inspectoratul Fiscal de Stat privind existenta si situatia
tuturor conturilor bancare, prin urmare 1n virtutea legii aceasta este tinuta sa achite taxa
de stat la declararea apelului.

Asadar, Cooperativa de constructie a locuintelor nr. 109, contrar cerintelor
procedurale in vigoare, a omis sa prezinte in sustinerea cererii cu privire la scutire probe
suficiente si convingatoare ce ar demonstra imposibilitatea acesteia de a achita
cuantumul stabilit al taxei de stat la depunerea cererii de apel, in acest sens concluzia
instantei de apel fiind una legala si corecta.

Nu pot fi retinute argumentele recurentei precum cd instanta de apel a aplicat
eronat prevederile Legii privind protectia consumatorilor, obligand-0 ilegal la plata
taxei de stat pentru cererea de apel, deoarece legea mentionata nu este aplicabila spetei
in cauza. De altfel, potrivit art. 85 alin. (1) lit. a) pct. 10 CPC, precum si art. 4 alin. (1)
p. 71) din Legea taxei de stat, de taxd de stat pentru judecarea pricinilor civile in
actiunile de protectie a drepturilor consumatorilor se scutesc reclamantii, iar conform
art. 31 alin. (2) din Legea privind protectia consumatorilor, consumatorii sunt scutiti de
taxa de stat in actiunile privind protectia drepturilor sale. In spetd, insa, Cooperativa de
constructie a locuintelor nr. 109 are calitatea procesuald de apelanta-parata si nu detine
calitatea de consumator.

Astfel, reiterand ca recurenta-apelantda Cooperativa de constructie a locuintelor nr.
109 nu a achitat cuantumul stabilit al taxei de stat la declarararea apelului si a solicitat
scutirea de la plata acesteia fara a invoca motive intemeiate, instanta de recurs
concluzioneaza asupra lipsei carorva temeiuri de casare a incheierii recurate.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie accentueaza ca o asemenea solutie este compatibild cu standardele inserate in
textul art. 6 paragraf 1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si
a Libertatilor Fundamentale, Curtea Europeanda a Drepturilor Omului a stabilit in
jurisprudenta degajata ca participantul unui litigiu civil este tinut sa dea dovada de un
compartiment diligent in chestiunile legate de plata taxei de stat (speta Pigtka vs.
Polonia, hotararea din 16 octombrie 2012, definitiva din 16 ianuarie 2013).

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea recurata este
intemeiata si legald, iar argumentele invocate de catre recurenta sunt neintemeiate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de catre Cooperativa de constructie a
locuintelor nr. 109 si a mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 07 martie 2018.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,



decide:

Se respinge recursul declarat de catre Cooperativa de constructie a locuintelor nr.
109.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 07 martie 2018, in cauza civila
la cererea de chemare in judecatd a Societatii pe Actiuni ,,Termoelectrica” impotriva
Cooperativei de constructie a locuintelor nr. 109, intervenient accesoriu Consiliul mun.
Chisindu cu privire la incasarea datoriei si dobanzii de intarziere.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu
Judecatorii Galina Stratulat
Victor Burduh



