prima instanta: E. Palanciuc dosarul nr. 2r-435/18
instanta de apel: N. Budai, 1. Muruianu, V. Efros

DECIZIE
23 mai 2018 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatori Dumitru Mardari
Luiza Gafton

examinind recursul declarat de Asociatia Internationald a Transporturilor
Auto din Moldova

in cauza civila la cerereca de chemare in judecata a lui Vladimir Pendiurin,
reprezentat de avocatul Igor Coban impotriva Asociatiei Internationale a
Transporturilor Auto din Moldova cu privire la anularea sanctiunii disciplinare
aplicata prin procesului — verbal al Adunarii Generale Extraordinare a Asociatilor
Asociatiel Internationale a Transporturilor Auto din Moldova, incasarea
compensatiei in locul restabilirii in functie, repararea prejudiciului moral si a
cheltuielilor pentru acordarea asistentei juridice

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 29 martie 2018 prin care a
fost restituita cererea de apel depusa de Asociatia Internationald a Transporturilor
Auto din Moldova si taxa de stat achitatd la depunerea apelului in marime de 5000
lei

constata;:

La 30 septembrie 2014, Vladimir Pendiurin, reprezentat de avocatul lgor
Coban a depus cerere de chemare in judecata impotriva Asociatiei Internationale a
Transporturilor Auto din Moldova cu privire la anularea sanctiunii disciplinare
aplicata prin procesului — verbal al Adunarii Generale Extraordinare a Asociatilor
Asociatiel Internationale a Transporturilor Auto din Moldova, incasarea
compensatiei in locul restabilirii in functie, repararea prejudiciului moral si a
cheltuielilor pentru acordarea asistentei juridice.

In motivarea actiunii a invocat ci la 22 august 2006, dansul a incheiat cu
Asociatia Internationald a Transporturilor Auto din Moldova contractul individual
de munca nr. 70 prin care a fost numit in functia de secretar general al Asociatiei
Internationale a Transporturilor Auto din Moldova pe un termen nelimitat.



Ulterior, a fost incheiat un nou contract individual de munca nr. 91 din
6 decembrie 2006, prelungit prin acordurile aditionale la contract, fiind in vigoare
pana la 31 decembrie 2014, conform acordului aditional nr. 125 din
18 decembrie 2013.

Afirmd ca fatd de el a fost aplicatd sanctiunea disciplinard si operatd
concediere ilegald, in baza prevederilor art. 86 alin. (1) lit. 0), k) si 206 alin. (1)
lit. g9) Codul muncii, cu desfacerea incepand cu 1 iulie 2014 a contractului
individual de munca incheiat cu Asociatia Internationald a Transporturilor Auto
din Moldova, fapt confirmat in extrasul din procesul — verbal al Adunarii Generale
Extraordinare a Asociatilor Asociatiei Internationale a Transporturilor Auto din
Moldova.

Avand in vedere prevederile art. 206 alin. (1) Codul muncii, remarca ca
sanctiunea disciplinard aplicatd de Asociatia Internationald a Transporturilor Auto
din Moldova nu este prevazutd de lege, deoarece nu existd asa sanctiune
disciplinard prevazutd de lit. g) in continutul art. 206 Codul muncii, or, articolul
mentionat reglementeazd lit. a) — d), fapt ce denotd netemeinicia si ilegalitatea
acestei concedieri.

Sustine cd concedierea in baza temeiului prevazut de art. 86 alin. (1) lit. k)
Codul muncii, pentru motivul pierderii increderii se permite cu conditia ca
angajatorul a dovedit vina salariatului, iar salariatul administreaza sau gestioneaza
nemijlocit valori banesti sau materiale.

Evidentiaza cd de catre conducerea Asociatiei Internationale a
Transporturilor Auto din Moldova nu a fost intocmit actul de constatare a
abaterilor sau procesul — verbal care ar constata actiunile culpabile ale salariatului
privind manuirea nemijlocita a mijloacelor banesti a unitatii.

Cu referire la prevederile art. 206 — 211 Codul muncii, mentioneaza ca
deoarece concedierea pentru motivul pierderii increderii $i semndrii unui act juridic
nefondat care a cauzat prejudicii materiale unitdtii se incadreaza in categoria
concedierii pentru motive disciplinare, angajatorul va fi obligat sd respecte
cerintele necesare aplicabile in cazul concedierii disciplinare.

Releva ca angajatorul contrar prevederilor art. 206 alin. (5) Codul muncii, nu
a tinut cont de gravitatea abaterii disciplinare comise si de alte circumstante
obiective, aceste fapte nefiind expuse in procesul — verbal al Adunarii Generale
Extraordinare a Asociatilor Asociatiei Internationale a Transporturilor Auto din
Moldova din 30 iunie 2014.

Obiecteaza ca paratul contrar prevederilor art. 208 alin. (1), (2) st art. 86
alin. (1) lit. 0), k) Codul muncii, nu i-a cerut o explicatie scrisa privind fapta
comisa §i nu a organizat o anchetd de serviciu in care salariatul sa aiba posibilitatea
de a expune toate probele si justificarile pe care le considerd necesare.

Reitereaza cd in urma concedierii ilegale din serviciu, dansul a suferit si un
prejudiciu material, ce rezulta din neachitarea salariului pentru 3 luni in suma de
96600 lei.

Totodata, evidentiaza ca a suferit si un prejudiciu moral, pe care il estimeaza
la suma de 100000 lei, ca urmare a suferintelor fizice si psihice ca rezultat al
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ilegalitatilor din partea angajatorului, actiuni de frustrare si discreditare in fata
colectivului.

Isi intemeiaza pretentiile in baza dispozitiilor art. 5, 9, 328, 329, 330 alin. (1)
lit. b), 348, 349 lit. a), 350, 351 lit. b), 352, 353, 354 lit. ¢), 355 Codul muncii,
art. 166, 167 CPC.

Solicita admiterea actiunii, anularea sanctiunii disciplinare aplicatd prin
procesul — verbal al Adundrii Generale Extraordinare a Asociatilor Asociatiei
Internationale a Transporturilor Auto din Moldova din 30 iunie 2014 in baza
prevederilor art. 206 alin. (1) lit. g) aplicat in conexiune cu prevederile art. 86
alin. (1) lit. o), k) Codul muncii §i respectiv a concedierii ca vadit ilegala,
restabilirea lui la locul de munca si in functia detinuta anterior concedierii —
secretar general al Asociatiei Internationale a Transporturilor Auto din Moldova,
compensarea salariului in urma concedierii ilegale pentru 3 luni In suma totala de
96600 lei din contul paratului cu titlu de prejudiciu material, precum si repararea
prejudiciului moral in marime de 100000 Iei.

La 28 iunie 2017, Vladimir Pendiurin, reprezentat de avocatul Igor Coban a
depus cerere de concretizare a cerintelor, solicitind compensarea salariului in urma
concedierii ilegale pentru 6 luni in suma totala de 193200 lei din contul paratului
cu titlu de prejudiciu material, incasarea compensatiei in locul restabilirii la munca
potrivit prevederilor art. 90 alin. (4) Codul muncii, Tn marime de 3 salarii medii in
sumd totald de 96600 lei din contul paratului cu titlu de prejudiciu material,
obligarea paratului sa repare prejudiciul moral cauzat in marime de 100000 lei,
precum si compensarea cheltuielilor de judecatd sub forma da asistenta juridica in
suma de 9307,08 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau sediul Centru din 19 ianuarie 2018 a
fost admisa partial actiunea, anulat procesul — verbal al Adunarii Generale
Extraordinare a Asociatilor Asociatiei Internationale a Transporturilor Auto din
Moldova din 30 iunie 2014 privind aplicarea sanctiunii disciplinare in baza
prevederilor art. 206 alin. (1) lit. g) in conexiune cu prevederile art. 86 alin. (1)
lit. 0), k) Codul muncii, cu desfacerea incepand cu 1 iulie 2014 a contractului de
munca incheiat intre Asociatia Internationald a Transporturilor Auto din Moldova
si Vladimir Pendiurin.

A fost incasat de la Asociatia Internationald a Transporturilor Auto din
Moldova in beneficiul lui Vladimir Pendiurin 193200 lei cu retinerea impozitelor
obligatorii, cu titlu de compensare a salariului in urma concedierii ilegale pentru 6
luni, 96600 lei cu retinerea impozitelor obligatorii, cu titlu de compensare in locul
restabilirii la munca conform prevederilor art. 90 alin. (4) Codul muncii in marime
de 3 salarii medii, 40000 lei cu titlu de prejudiciu moral, 9288,50 lei cheltuielile
pentru acordarea asistentei juridice.

In rest, a fost respinsi actiunea ca neintemeiata.

A fost incasat de la Asociatia Internationald a Transporturilor Auto din
Moldova in beneficiul statului taxa de stat Tn marime de 8794 lei.

La 14 februarie 2018, Asociatia Internationald a Transporturilor Auto din
Moldova a declarat apel nemotivat, solicitand admiterea acestuia, casarea integrala
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a hotararii Judecatoriei Chisindu sediul Centru din 19 ianuarie 2018 cu emiterea
unei noi hotarari prin care sa fie respinsd integral actiunea lui Vladimir Pendiurin,
precum si incasarea de la intimat a cheltuielilor de judecata.

Prin Incheierea Curtii de Apel Chisinau din 13 martie 2018 nu s-a dat curs
cererii de apel declarate de Asociatia Internationald a Transporturilor Auto din
Moldova, acordat apelantei un termen de pana la 29 martie 2018, ora 10.00, pentru
prezentarea apelului motivat, cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se
intemeiaza apelul, a probelor invocate in sustinerea apelului si a dovezii de plata a
taxei de stat in marime de 6596 lei, nemijlocit in sedinta de judecata.

Totodata, a fost comunicat participantilor la proces ca sedinta de judecata
este numita pentru data de 29 martie 2018, ora 10.00 si va avea loc in incinta Curtii
de Apel Chisinau, sala nr. 6 str. teilor 4 mun. Chisinau.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 29 martie 2018 a fost restituita
cererea de apel depusda de Asociatia Internationald a Transporturilor Auto din
Moldova. Totodata a fost restituitd Asociatiei Internationale a Transporturilor Auto
din Moldova taxa de stat achitatd la depunerea apelului in marime de 5000 lei de
catre Serviciul Fiscal de Stat prin intermediul Trezoreriei de Stat.

La 5 aprilie 2018, Asociatia Internationald a Transporturilor Auto din
Moldova a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din
29 martie 2018, prin care a solicitat admiterea acestuia, casarea integrala a
incheierii recurate cu restituirea pricinii spre rejudecare.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu incheierea recurata,
considerand-o neintemeiata.

Sustine cd in textul cererii de apel din 14 februarie 2018, a mentionat in mod
expres cd hotdrarea primei instante este neintemeiata, ilegala si arbitrara, fiind
adoptata cu incalcarea evidentd a normelor de drept material si procedural.

Remarcd ca Asociatia Internationala a Transporturilor Auto din Moldova in
textul cererii de apel, suplimentar a mentionat ca, deoarece instanta de judecata a
pronuntat doar dispozitivul hotararii, va depune o cerere de completare a motivelor
apelului, dupa primirea hotararii motivate.

Considera ca cererea de apel depusa este una motivata, iar mentiunea despre
faptul ca va depune o cerere de apel de completare a motivelor acestuia, nu
presupune ca cererea de apel este nemotivatd. Or, completarea motivelor apelului
este absolut diferitd de situatia cand in cererea de apel nu s-a mentionat in general
anumite motive ale apelului.

Sustine cd Asociatia Internationald a Transporturilor Auto din Moldova a
receptionat prin posta hotararea motivatd a primei instante abia la 27 martie 2018,
cu o zi inainte de data sedintei instantei de apel din 29 martie 2018, fapt prin care a
fost lipsitd de accesul la justitie si dreptul la aparare, prevazut de art. 6 din CEDO.

Releva ca instanta de apel nu putea adopta incheierea de a nu da curs cererii
de apel sub aspectul ca apelul a fost depus nemotivat.

Evidentiaza ca partile in litigiu au ajuns la o intelegere verbald de a incheia o
tranzactie de Tmpacare, urmand sa solicite un termen de 2-3 zile pentru prezentarea
tranzactiei redactate spre aprobare instantei de apel.



In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva Incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat la 5 aprilie 2018 este depus in
termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului
si a materialelor anexate la recurs, farda examinarea admisibilitatii si1 fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera recursul neintemeiat §i care urmeaza a fi respins cu mentinerea
incheierii instantei de apel din considerentele ce urmeaza.

in conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupd ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respingd recursul si sa
mentind incheierea.

in conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC, daca cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art. 364 s1 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei de
stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la
proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea
neajunsurilor.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) CPC, instanta de apel restituie,
printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile
instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC.

Din materialele dosarului se atestd ca la 14 februarie 2018, Asociatia
Internationala a Transporturilor Auto din Moldova a declarat apel nemotivat
impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau sediul Centru din 19 ianuarie 2018 si nu a
achitat taxa de stat, in conformitate cu art. 364 alin. (1) CPC (f. d. 30-31 vol. II).

Tot actele cauzer atesta cd prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din
13 martie 2018 nu s-a dat curs cererii de apel declarate de Asociatia Internationala
a Transporturilor Auto din Moldova, acordat apelantei un termen de pana la
29 martie 2018, ora 10.00, pentru prezentarea apelului motivat, cu indicarea
motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul, a probelor invocate in
sustinerea apelului si a dovezii de plata a taxei de stat in marime de 6596 lei,
nemijlocit in sedinta de judecata.

Totodata, cauza a fost numita spre examinare pentru data de 29 martie 2018,
ora 10.00 care va avea loc in incinta Curtii de Apel Chisindu, sala nr. 6 str. teilor 4
mun. Chisinau.

Este de mentionat ca incheierea Curtii de Apel Chisindu din 13 martie 2018,
a fost expediata in adresa Asociatiei Internationale a Transporturilor Auto din
Moldova in aceiasi zi (f. d. 38 vol. II), fiind receptionata de aceasta la 16 martie
2018, fapt ce se confirma prin avizul de receptie (f. d. 53 vol. II).



In conformitate cu prevederile art. 364 alin. (1) CPC, cererea de apel se
depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata taxei de
stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

Dispozitiile art. 365 CPC, care reglementeaza cuprinsul cererii de apel, la
alin. (1) lit. d), e), expres indicd ca in cererea de apel urmeaza a fi mentionate
motivele de fapt si de drept pe care se intemeiazd apelul, precum si probele
invocate in sustinerea apelului, iar alin. (4) a normei enuntate, prevede ca la
cererea de apel se anexeaza dovada de plata a taxei de stat dacad apelul se impune
cu taxa.

Distinct de aceste prevederi legale, la caz, desi recurentul insista ca cererea
de apel depusa la data de 14 februarie 2018 este una motivata, se constatd ca
instanta de apel intemeiat a conchis ca acest apel nu contine motivele de fapt si de
drept pe care se intemeiaza, precum si probele invocate in sustinerea apelului.

Or, o simpld invocare a faptului cd hotdrarea primei instante este
neintemeiata, ilegald si arbitrara, fiind adoptatd cu incélcarea evidenta a normelor
de drept material si procedural, nu indica si la motivele de fapt si de drept pe care
se intemeiaza, precum si probele invocate in sustinerea apelului, dupd cum se cere
prin art. 365 alin. (1) lit. d), ) CPC.

Mai mult decat atat, apelanta Asociatia Internationald a Transporturilor Auto
din Moldova nu a prezentat nici dovada cu privire la achitarea taxei de stat in suma
integrald, cu toate ca prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 13 martie 2018
termenul acordat Asociatiei Internationale a Transporturilor Auto din Moldova a
fost inclusiv si pentru prezentarea dovezii de plata integrale a taxei de stat in
marime de 6596 lei.

Pe cand suma taxei de stat achitatd de Asociatia Internationald a
Transporturilor Auto din Moldova a fost in marime de 5000 lei.

Astfel fiind, este indubitabil ca, Curtea de Apel Chisinau, avand la baza
prevederile art. 369 alin. (1) CPC, intemeiat a dispus prin incheierea din 29 martie
2018, restituirea cererii de apel depusa de Asociatia Internationala a
Transporturilor Auto din Moldova si a taxei de stat achitata la depunerea apelului
in marime de 5000 lei, in situatia in care apelantul nu a inldturat neajunsurile
cererii de apel mentionate prin incheierea instantei de apel din 13 martie 2018.

De altfel, instanta de recurs constatd ca si argumentul recurentei formulat Tn
cererea de recurs in sensul ca partile in litigiu au ajuns la o intelegere verbalad de a
incheia o tranzactie de impacare, urmand sa solicite un termen de 2-3 zile pentru
prezentarea tranzactiei redactate spre aprobare instantei de apel, urmeaza a fi
respins ca fiind unul declarativ.

Si asta deoarece, pe langa faptul ca la materialele dosarului lipseste 0
solicitarea in acest sens, un astfel de demers poate fi examinat de catre instanta de
apel doar dupa inlaturarea neajunsurilor cererii de apel si punerii cererii de apel pe
rol.

Drept urmare, instanta de recurs reitereaza ca potrivit jurisprudentei Curtii
Europene a Drepturilor Omului stabilirea bazei legale a unei actiuni de catre
instantd si termenele — limita pentru introducerea unei actiuni se numara printre
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limitarile permise ale dreptului de acces la o instanta, cu conditia ca acestea sa nu
restrictioneze accesul unei persoane la un tribunal de o maniera care 11 afecteaza
chiar esenta dreptului sau cand nu urmaresc un scop legitim ori nu exista o relatie
rezonabild de proportionalitate intre mijloacele utilizate si scopul care trebuie atins.

Astfel, instanta de recurs subliniaza ca in cazul in care instanta de judecata a
stabilit un anumit termen in care trebuie efectuate actiuni procesuale, partea care
trebuie sd le execute are obligatia de a indeplini acestea actiuni in termenul indicat
in actul de dispozitie judecatoresc.

In aceastd ordine de idei, instanta de recurs constati drept temeinica solutia
instantei de apel cu privire restituirea cererii de apel depusa de Asociatia
Internationala a Transporturilor Auto din Moldova impotriva hotararii Judecatoriei
Chisinau sediul Centru din 19 ianuarie 2018.

Fatd de cele ce preced, Colegiul civil comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cad recursul urmeazad a fi
respins cu mentinerea incheierii instantei de apel contestate.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil si1 de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Asociatia Internationald a Transporturilor
Auto din Moldova.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 29 martie 2018, in cauza
civila la cererea de chemare in judecatd a lu1 Vladimir Pendiurin, reprezentat de
avocatul Igor Coban impotriva Asociatiei Internationale a Transporturilor Auto din
Moldova cu privire la anularea sanctiunii disciplinare aplicata prin procesului —
verbal al Adunarii Generale Extraordinare a Asociatilor Asociatiei Internationale a
Transporturilor Auto din Moldova, incasarea compensatiei in locul restabilirii in
functie, repararea prejudiciului moral si a cheltuielilor pentru acordarea asistentei
juridice.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatori Dumitru Mardari
Luiza Gafton



