Dosarul nr. 2rci-137/18

Instanta de insolvabilitate: Curtea de Apel Chisinau (E. Clim)
DECIZIE

23 mai 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecator Oleg Sternioala
Judecatori Mariana Pitic
Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de lichidatorul Intreprinderii Municipald de
Gestionare a Fondului Locativ nr. 5 din mun. Chisinau, in procedura falimentului —
Muntean Oleg,

in cauza intentatd la cererea depusa de lichidatorul Intreprinderii Municipala de
Gestionare a Fondului Locativ nr. 5 din mun. Chisinau, in procedura falimentului —
Muntean Oleg impotriva Ecaterinei Secrei, Butacu Gheorghe, Gladuneac Andrei cu
privire la validarea popririi,

impotriva Incheierii din 22 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 19 decembrie 2017 lichidatorul IMGFL nr. 5 din mun. Chisinau, in procedura
falimentului — Muntean Oleg a depus cerere cu privire la validarea popririi fata de tertii
popriti Secrei Ecaterina, Butacu Gheorghe si Gladuneac Andrei.

In motivarea cererii s-a invocat ca prin hotararea Curtii de Apel Chisindu din
17.06.2016 s-a intentat procesul de insolvabilitate fatai de IMGFL nr.5 din mun.
Chisinau, cu desemnarea lui Muntean Oleg in functie de administrator al procesului de
insolvabilitate. lar, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28.10.2016 s-a dispus
trecerea IMGFL nr. 5 din mun. Chisinau in procedura falimentului, cu desemnarea lui
Muntean Oleg in functie de lichidator. In scopul executirii obligatiilor pecuniare, in
calitate de persoand responsabila de valorificarea si lichidarea masei debitoare, in
conformitate cu prevederile art. 126 alin. (5) al Legii insolvabilitatii nr. 149/2012, prin
somatia expediatd Tn adresa terfului poprit a infiintat poprirea si a solicitat achitarea
datoriei pentru energia termica, care pana la momentul inaintarii prezentei cereri de
validare a popririi nu a fost achitata.

Prin incheierea din 22 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit
cererea depusi de lichidatorul IMGFL nr. 5 din mun. Chisindu, in procedura
falimentului — Muntean Oleg impotriva tertilor popriti - Ecaterinei Secrei, Butacu
Gheorghe, Gladuneac Andrei cu privire la validarea popririi si s-a remis in adresa
lichidatorului debitorului Muntean Oleg incheierea pronuntata si cererea de validare a
popririi cu toate documentele anexate.

La 18 ianuarie 2018 lichidatorul IMGFL nr. 5 din mun. Chisinau, in procedura
falimentului — Muntean Oleg a declarat recurs impotriva incheierii din 22 decembrie
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2017 a Curtii de Apel Chisinau solicitdnd casarea incheierii contestate cu remiterea
cauzel In prima instantd la etapa primirii in procedura.

In motivarea recursului s-a indicat ca, incheierea contestati este neintemeiata si
pasibila de a fi casatd, deoarece instanta de insolvabilitate eronat a apreciat probele
administrate la examinarea cauzei. De asemenea, a retinut ca instanta de insolvabilitate
in mod ilegal a restituit cererea de validare a popririi in privinta tertilor popriti Secrei
Ecaterina s1 Butacu Gheorghe, intrucat nu s-a expus sub nici un mod in privinta
acestora. Or, in privinta tertilor mentionati a fost respectatd in mod integral si corect
procedura de infiintare si depunere spre validare a popririi.

Conform art.8, alin.(1) al Legii insolvabilitatii, hotararile si incheierile instantei
de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile calendaristice din data
pronuntarii $i numai in cazurile prevazute expres de prezenta lege.

Conform materialelor dosarului s-a constatat ca la data de 22 decembrie 2017,
instanta de insolvabilitate, in lipsa participantilor la proces, a emis incheierea privind
restituirea cererii de validare depuse de lichidatorul IMGFL nr. 5 din mun. Chisiniu —
Muntean Oleg.

Colegiul mentioneaza ca recursul declarat la 18 1anuarie 2018 de cétre lichidatorul
IMGFL nr. 5 din mun. Chisiniu — Muntean Oleg este in termen, deoarece a receptionat
incheierea contestatd la 05 ianuarie 2018, drept dovada servind copia plicului postal
anexat (f.d. 21).

Examinand temeiurile recursului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitii considera ca recursul este intemeiat si care
urmeaza a fi admis, din urmatoarele considerente.

Conform art. 1 alin.(4) al Legii insolvabilitatii, nr. 149 din 29 iunie 2012, procesul
de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de procedura
civila si cu cele ale prezentei legi.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de proceduri civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
dosarului si a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

In conformitate cu art. 427 lit. b) Cod de proceduri civild, instanta de recurs, dupa
ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul, sa caseze
integral sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Din materialele pricinii rezulti ci la 19 decembrie 2017 lichidatorul IMGFL nr. 5
din mun. Chisinau, in procedura falimentului — Muntean Oleg a depus cerere cu privire
la validarea popririi fata de tertii popriti Secrei Ecaterina, Butacu Gheorghe si
Gladuneac Andrei.

Prin incheierea din 22 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit
cererea depusi de lichidatorul IMGFL nr. 5 din mun. Chisiniu, in procedura
falimentului — Muntean Oleg impotriva tertilor popriti - Ecaterinei Secrei, Butacu
Gheorghe, Gladuneac Andrei cu privire la validarea popririi si s-a remis in adresa
lichidatorului debitorului Muntean Oleg incheierea pronuntata si cererea de validare a
popririi cu toate documentele anexate.

Judecand cauza in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie a constatat ca instanta de insolvabilitate a
aplicat incorect normele de drept procedural.

Conform art. 126 alin. (1) al Legii insolvabilitatii, sunt supuse urmaririi silite prin
poprire mijloacele banesti in numerar si fara numerar, in moneda nationala si in valuta
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straind, titlurile de valoare, alte bunuri mobile incorporale care sint datorate debitorului
ori sint detinute in numele sdu de un terf sau pe care acesta din urma i le va datora in
viitor in temeiul unor raporturi juridice existente. De asemenea, pot fi poprite bunurile
mobile corporale ale debitorului detinute de un tert in numele lui si creanta cu termen
ori sub conditie. In acest caz, poprirea nu va putea fi executata decit dupa ajungerea la
termen ori de la data indeplinirii conditie.

(2) Poprirea se infiinfeazda prin  somatie a  administratorului
o copie certificatd de pe hotarirea de intentare a procedurii de insolvabilitate/faliment
asupra debitorului.

(9) Daca tertul poprit nu isi Indeplineste obligatiile ce ii revin pentru efectuarea
tertul poprit trebuia sa consemneze ori sa plateasca suma datorata, poate sesiza instanta
de insolvabilitate In vederea validarii popririi.

(11) Daca din probele administrate rezulta ca tertul poprit ii datoreaza sume de
bani debitorului, instanta de insolvabilitate va adopta o hotarare de validare a popririi,
prin care va incasa de la tertul poprit suma datorata debitorului, iar in caz contrar, va
decide desfiintarea popririi.

Colegiul mentioneazd ca din norma de drept precitatd supra rezultd cert ca
administratorul insolvabilitatii / lichidatorul poate sesiza instanta de insolvabilitate in
vederea validarii popririi, in conditiile existentei datoriei tertului poprit fata de debitor,
daca acesta nu-si indeplineste obligatiile ce 1i revin in termenul stabilit. Cererea de
validare a popririi se va judeca cu citarea administratorului insolvabilitatii /
lichidatorului si a tertului poprit, cu administrarea oricarei probe admisibile necesare
solutionarii cauzei. Tertul poprit poate opune creditorului urmaritor toate exceptiile si
mijloacele de aparare pe care le-ar putea opune debitorului.

Tot aici, este de retinut ca instanta de insolvabilitate va adopta o hotarare de
validare a popririi daca din probele administrate rezultd ca tertul poprit i datoreaza
sume de bani debitorului. Prin hotararea de validare a popririi se va incasa de la tertul
poprit suma datoratd debitorului. Aceasta hotarare (de validare a popririi) poate fi
contestata cu recurs doar de catre tertul poprit.

Insa, in cazurile cand instanta de insolvabilitate nu valideaza poprirea, ea va
decide asupra desfiintarii popririi.

In speta dati, Colegiul releva ci instanta de insolvabilitate a examinat cauza
privind validarea popririi sub aspectul unei cereri de chemare in judecata, care prin
incheierea din 22 decembrie 2017 a restituit-o, aplicand prevederile art. 166-167 CPC.

Colegiul precizeaza ca instanta de insolvabilitate a aplicat eronat normele de drept
si neintemeiat a ajuns la concluzia respectiva, deoarece procedura de solutionare a
cererii de validare a popririi este stabilita de prevederile art. 126 din Legea
insolvabilitdtii s1 nu prevede posibilitatea restituirii cererii de validare a popririi, ci
acorda dreptul instantei de a admite cererea si a valida poprirea sau de a respinge
cererea inaintata si de a desfiinta poprirea.

Din considerentele si avand 1n vedere ca incheierea contestatd este adoptatad
contrar normelor de drept ce stabilesc procedura de solutionare a cererii de validare a
popririi, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie conchide de a admite recursul declarat si a casa incheierea din 22 decembrie
2017 a Curtii de Apel Chisinau, cu trimiterea cauzei la rejudecare in instanta de
insolvabilitate.
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in conformitate cu prevederile art. 428, art. 427 lit. b) Cod de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de citre lichidatorul Intreprinderii Municipalad de
Gestionare a Fondului Locativ nr. 5 din mun. Chisindu, in procedura falimentului —
Muntean Oleg.

Se caseazd incheierea din 22 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau adoptata
in cauza intentati la cererea depusd de lichidatorul Intreprinderii Municipald de
Gestionare a Fondului Locativ nr. 5 din mun. Chisinau, in procedura falimentului —
Muntean Oleg impotriva Ecaterinei Secrei, Butacu Gheorghe, Gladuneac Andrei cu
privire la validarea popririi, cu trimiterea cauzei la rejudecare in Curtea de Apel
Chisinau.

Decizia nu se supune niciunei cdi de atac.

Presedintele sedintei,

judecator Oleg Sternioald
Judecatori Mariana Pitic
Nicolae Craiu



