prima instanta: L. Barbos dosarul nr. 2ra- 793/18
instanta de apel: lu. Cimpoi, A. Danilov, I. Secrieru

INCHEIERE
23 mai 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Oleg Sternioald
Judecatorii lurie Bejenaru, Mariana Pitic

examinand cererea Societatii pe actiuni ,,Termoelectrica” cu privire la retragerea
recursului,

in cauza civild la cererea de chemare in judecata a Asociatiei de Coproprietari in
Condominiu nr. 55/49 impotriva Nataliei Ilii, intervenient accesoriu Societatea pe actiuni
,,Jermoelectrica” si Societatea pe actiuni ,,Apa Canal” cu privire la Tncasarea datoriei pentru
serviciile prestate,

declarat impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 17 octombrie 2017, prin care a
fost admis apelul declarat de catre Asociatia de Coproprietari in Condominiu nr. 55/49, a fost
casatd hotararea Judecatoriei Chisindu sediul Centru din 09 martie 2017 si a fost emisa o
noua hotarare de admitere a actiunii,

constata:

La 25 februarie 2016 ACC nr. 55/49 a depus cerere de chemare in judecata impotriva
Nataliei Ilii, intervenient accesoriu Societatea pe actiuni ,,Termoelectrica” si Societatea pe
actiuni ,,Apa Canal” cu privire la incasarea datoriei pentru serviciile prestate.

Tn motivarea actiunii a indicat ci proprietara apartamentului cu nr. 13, situat in mun.
Chisinau, or. Codru, str. Costiujeni 8/3 Natalia Ilii a acumulat datorii pentru energia termica,
apa potabila si canalizare iIn marime totala de 38 879, 60 de lei, dintre care 34 030, 04 lei,
pentru energie termica si 4 849, 56 de lei pentru apa potabila si canalizare.

A mentionat reclamantul ca in vederea remedierii datoriilor, in adresa paratei a fost
inaintata o cerere prealabila, insa a fost informat despre imposibilitatea achitarii datoriei.

A solicitat Tncasarea de la Natalia Ilii in beneficiul SA ,,Termoelectrica” a datoriei in
suma de 34 030, 04 lei, in beneficiul SA ,,Apa Canal” a datoriei Tn suma de 4849, 56 de lei si
n beneficiul bugetului de stat a taxei de stat.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau sediul Centru din 09 martie 2017 a fost respinsa
actiunea.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 17 octombrie 2017 a fost admis apelul declarat
de catre ACC 55/49, a fost casata hotararea Judecatoriei Chisinau sediul Centru din 09 martie
2017 s1 a fost emisad o noua hotarare de admitere a actiunii.

La data de 23 februarie 2018 SA ,,Termoelectrica” a declarat recurs impotriva deciziei
Curtii de Apel Chisinau din 17 octombrie 2017, solicitdind admiterea recursului, casarea
deciziei instantei de apel in partea incasarii datoriei in suma de 34 030,04 lei din contul
Nataliei Ilii cu mentinerea hotarérii primei instante.



La data de 10 mai 2018 SA ,,Termoelectrica” a depus cerere de retragere a recursului
declarat impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 17 octombrie 2017.

Studiind materialele dosarului, Colegiului Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie, considerd necesar de a admite cererea de
retragere a recursului declarat de catre SA ,,Termoelectrica” si a Inceta procedura de recurs
din urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 443 Cod de proceduri civild, pana la pronuntarea deciziei,
recurentul are dreptul sa isi retraga recursul printr-0 cerere scrisd. Cererea de retragere a
recursului se depune in instanta care a fost investiti cu judecarea recursului. In cazul
retragerii recursului, instanta competentd dispune, printr-o incheiere irevocabild, Incetarea
procedurii n recurs.

La caz se constata ca la 23 februarie 2018 ,, Tremoelectrica” a declarat recurs, solicitand
admiterea recursului, casarea deciziei Curtii de Apel Chisindu 17 octombrie 2017 Tn partea
incasarii datoriei Tn suma de 34 030,04 lei din contul Nataliei Ilii cu mentinerea hotararii
primei instante.

La 10 mai 2018 SA ,,Termoelectrica”, pina la examinarea cererii de recurs, a Tnaintat
cerere cu privire la retragerea recursului.

Prin urmare, normele de drept procedural confera partilor posibilitatea de a dispune
liber de drepturile si mijloacele procedurale, inclusiv de a retrage cererile depuse.

Totodata instanta mentioneaza efectele admiterii retragerii recursului §i ncetarii
procedurii de recurs stipulate in art. 266 alin. (2) si 443 alin. (2) Cod de procedura civila, si
anume ca 1n caz de admitere a cererii de retragere a recursului si incetarii procedurii in recurs
nu se mai admite o noud adresare in judecatd a aceluiasi recurent cu privire la acelasi obiect
si pe aceleasi temeiuri.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, retragerea recursului
nu contravine legii §i nu incalcd drepturile, libertdtile si interesele legitime ale persoanei,
completul Colegiului Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a inceta procedura in recurs.

Tn conformitate cu art. 269-270, art. 443 Cod de procedura civild, completul Colegiului
Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se inceteaza procedura in recurs intentata la cererea de recurs declarata de Societatea pe
actiuni ,,Termoelectrica” impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 17 octombrie 2017,
in cauza civila la cererea de chemare in judecatd a Asociatiei de Coproprietari in Condominiu
nr. 55/49 Timpotriva Nataliei Ilii, intervenient accesoriu Societatea pe actiuni
,, Lermoelectrica” si Societatea pe actiuni ,,Apa Canal” cu privire la incasarea datoriei pentru
serviciile prestate.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala
Judecatorii lurie Bejenaru

Mariana Pitic



