dosar nr. 2r-346/18

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Central
judecatorul: L. Gafton

instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau
judecatorii: M. Guzun, V. Buhnaci, L. Pruteanu

DECIZIE
23 mai 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Nina Vascan

examinand recursul declarat de Trofaila Eduard si Trofaila Diana,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Matiusenco Raisa
impotriva lui Trofaila Eduard si Trofaila Diana cu privire la transmiterea silita a
bunului ipotecat pentru vanzare, evacuarea din bunul imobil, incasarea dobanzii de
intarziere si incasarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 22 februarie 2018, prin care nu
a fost dat curs cererii de apel depuse de Trofaila Eduard si Trofaila Diana impotriva
hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Central, din 17 mai 2017. A fost acordat
apelatilor, un termen de pina la data de 03 aprilie 2018, ora 10:00, pentru lichidarea
neajunsurilor si anume prezentarea apelului motivat si dovezii de achitare a taxei de
stat in suma de 8951,49 lei. A fost comunicat apelatilor ca sedinta de judecata este
numita pentru data de 03 aprilie 2018, ora 10:00. A fost explicat apelantilor ca in caz
in care nu vor fi lichidate neajunsurile mentionate, apelul preliminar va fi restituit,

constata:

La 06 iulie 2011, Raisa Matiusenco a depus cerere de chemare in judecatd
impotriva lui Eduard Trofdild si Dianei Trofaila cu privire la transmiterea silitd a
bunului imobil ipotecat, si anume apartamentul XXXXXXXX, mun. Chisindu, pentru
a fi vandut, evacuarea paratilor din acest bun imobil si compensarea cheltuielilor de
judecata (f.d. 4-5, 6, vol. 1).

La data de 29 octombrie 2014, Matiusenco Raisa a depus cerere de concretizare
a pretentiilor, prin care a solicitat transmiterea silitd de la debitorii ipotecari Trofaila
Eduard si Trofaila Diana, in posesia creditorului Matiusenco Raisa a bunului imobil
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ipotecat: apartamentul XXXXXXXX, mun. Chisinau, pentru a fi vandut, evacuarea lui
Trofaila Eduard si Trofaila Diana, si a persoanelor, care locuiesc in bunul imobil
ipotecat si a tuturor bunurilor acestora, din imobil, incasarea din contul lui Trofaila
Eduard si Trofaila Diana, in beneficiul Matiusenco Raisa, suma de 16 145,181 de Euro,
cu titlu de dobanda de intarziere, pentru perioada incepind cu 04 noiembrie 2011 pina
la 04 noiembrie 2014, autorizarea patrunderii fortate a executorului judecatoresc,
investit cu executare silita, in bunul imobil grevat si ipotecat: apartamentul
XXXXXXXX, mun. Chisindu, pentru realizarea evacudrii si compensarea din contul
lui Trofaila Eduard si Trofaila Diana, in beneficiul lui Matiusenco Raisa, a cheltuielilor
de judecata (f.d. 123-127 vol. I).

Prin hotararea Judecatoriei Botanica, mun. Chisindu din 17 mai 2017, a fost
admisa actiunea civild intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de catre
Matiugenco Raisa mpotriva lui Trofaila Eduard si Trofdila Diana, cu privire la
transmiterea silita a bunului imobil ipotecat, incasarea dobanzii de intarziere, evacuarea
paratilor si a altor persoane, care locuiesc si bunurile, care se afla in imobilul ipotecat,
autorizarea patrunderii fortate a executorului judecatoresc in bunul ipotecat si incasarea
cheltuielilor de judecata.

A fost transmis silit de la debitorii ipotecari Trofaila Eduard si Trofaila Diana,
in posesiunea creditorului gajist Raisa Matiusenco bunul ipotecat, apartamentul
XXXXXXXX, mun. Chiginau, cu suprafata totala de 70,5 m.p., cu nr. cadastral
XXXXXXXX, pentru a fi vindut.

A fost incasat din contul lui Trofaila Eduard si Trofaild Diana, in mod solidar,
in beneficiul Raisei Matiusenco suma de 16 145,18 euro, cu titlu de dobanda de
intarziere pentru perioada 04 noiembrie 2011 — 04 noiembrie 2014. A fost dispusa
evacuarea, fara acordarea altui spatiu locativ, a paratilor Trofaila Eduard si Trofaila
Diana si a altor persoane, care locuiesc si bunurile care se afla in imobilul ipotecat,
apartamentul XXXXXXXX.

A fost autorizata patrunderea fortatad a executorului judecatoresc, investit cu
executarea silita, in imobilul ipotecat, apartamentul XXXXXXXX, pentru realizarea
evacuarii.

A fost incasat de la Trofaila Eduard si Trofaila Diana, in mod solidar, cheltuielile
de judecatd, care constau din taxa de stat in marime de 11 935,32 de lei si cheltuieli
pentru asistenta juridicd, in marime de 3 000 de lei, iar in total suma de
14 935,32 de lei (f.d. 219- 220 vol. 11, 1-7 vol. 111).

La 15 iunie 2017, Trofaila Eduard si Trofaila Diana, au declarat apel nemotivat,
impotriva hotararii Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau din 17 mai 2017, prin care a
solicitat admiterea apelului, casarea hotararii ca fiind una ilegala si neintemeiata.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 februarie 2018, nu a fost dat curs
cererii de apel depuse de Trofaila Eduard si Trofaila Diana impotriva hotararii
Judecatoriei Chisinau, sediul Central, din 17 mai 2017. A fost acordat apelatilor, un
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termen de pind la data de 03 aprilie 2018, ora 10:00, pentru lichidarea neajunsurilor si
anume prezentarea apelului motivat si dovezii de achitare a taxei de stat Tn suma de
8951,49 lei. A fost comunicat apelatilor ca sedinta de judecata este numita pentru data
de 03 aprilie 2018, ora 10:00. A fost explicat apelantilor c¢d in caz in care nu vor fi
lichidate neajunsurile mentionate, apelul preliminar va fi restituit.

La 26 martie 2018, Trofaila Eduard si Trofaila Diana au declarat recurs
impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 22 februarie 2018, prin care au solicitat
admiterea recursului, casarea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 22 februarie 2018,
CU transmiterea cauzei la rejudecare la etapa primirii pe rol a cererii de apel impotriva
hotaririi Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau din 17 mai 2017.

In motivarea recursului, recurentii Trofaila Eduard si Trofaila Diana au invocat
dezacordul cu incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 februarie 2018, considerand-
0, ca fiind ilegala si neintemeiata. Astfel, au indicat ca prin incheierea recurata, instanta
de apel a pus in sarcina apelatilor achitarea taxei de stat in suma de 8 951,49 lei, iar
aceastd este o suma excesiva, in raport cu veniturile acestora.

Au considerat ca taxa de stat in suma de 8 951,49 lei, care a fost stabilita prin
incheierea contestata, afecteaza, dreptul apelantilor, de acces la justitie, invocand cauza
CtEDO Tudor-Comert vs Moldova.

Recurentii au mentionat ca instanta de apel, indiferent de motivele apelului
declarat, in corespundere cu prevederile art. 357 Cod de procedura civila, urmeaza sa
exercite controlul legalitatii hotdrarii atacate , dar si sa continue examinarea cauzei in
fond.

Examinand cererea de recurs in raport cu materialele cauzei Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie, mentioneaza
urmatoarele.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedura civila, termenul de declarare
a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din actele cauzei rezulta cd, incheierea recurata a fost pronuntata de catre Curtea
de Apel Chisinau la data de 22 februarie 2018 si a fost expediata in adresa lui Trofaila
Eduard si Trofaila Diana, fiind receptionata la data 10 martie 2018 (f.d.55, vol. I11), iar
cererea de recurs a fost depusa la data de 26 martie 2018 (f.d.56, vol.Ill).

Astfel, prin prisma prevederilor art. 425 Cod de procedura civila, Colegiul Civil,
Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie constata ca
recurentii Trofaila Eduard si Trofaild Diana, s-au conformat prevederilor legale si au
depus cererea de recurs, in termenul de declarare a recursului.

La data de 28 martie 2018, in adresa intimatei Matiugsenco Raisa, a fost expediata
copia recursului declarat de catre Trofaila Eduard si Trofdila Diana, cu instiintarea
despre necesitatea depunerii referintei, insd, pana la examinarea recursului intimata nu
a depus referinta, prin care sa-si exprime opinia, asupra cererii de recurs declarate de
catre Trofaila Eduard si Trofaila Diana.



In conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de procedura civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca recursul declarat de Trofaila Eduard si Trofdild Diana, urmeaza a fi
respins, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul mpotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentind incheierea.

in conformitate cu prevederile art. 368 Cod de procedura civild, daca cererea de
apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa fara
plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere, fard instiintarea
participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen
pentru lichidarea neajunsurilor. Daca apelantul indeplineste in termen indicatiile din
incheierea judecatoreascd, apelul se considera depus la data prezentarii initiale.
Incheierea instantei de apel de a nu se da curs cererii poate fi atacati cu recurs.

Din materialele cauzei rezultd cd prin hotdrarea Judecatorieir Botanica, mun.
Chisinau din 17 mai 2017, a fost admisa actiunea civila intentata la cererea de chemare
in judecata depusa de catre Matiusenco Raisa impotriva lui Trofaild Eduard si Trofaila
Diana, cu privire la transmiterea silitd a bunului imobil ipotecat, incasarea dobanzii de
intarziere, evacuarea paratilor si a altor persoane, care locuiesc si bunurile, care se afla
in imobilul ipotecat, autorizarea patrunderii fortate a executorului judecdtoresc in bunul
ipotecat si incasarea cheltuielilor de judecata.

A fost transmis silit de la debitorii ipotecari Trofdila Eduard si Trofdila Diana,
in posesiunea creditorului gajist Raisa Matiusenco bunul ipotecat, apartamentul
XXXXXXXX, mun. Chisindu, cu suprafata totala de 70,5 m.p., cu nr. cadastral
XXXXXXXX, pentru a fi vindut.

A fost incasat din contul lui Trofaila Eduard si Trofaila Diana, in mod solidar,
in beneficiul Raisei Matiusenco suma de 16 145,18 euro, cu titlu de dobanda de
intarziere pentru perioada 04 noiembrie 2011 — 04 noiembrie 2014. A fost dispusa
evacuarea, fara acordarea altui spatiu locativ, a paratilor Trofaila Eduard si Trofaila
Diana si a altor persoane, care locuiesc si bunurile care se afla in imobilul ipotecat,
apartamentul XXXXXXXX.

A fost autorizata patrunderea foratda a executorului judecatoresc, investit cu
executarea silita, in imobilul ipotecat, apartamentul XXXXXXXX, pentru realizarea
evacuarii.

A fost incasat de la Trofaila Eduard si Trofaila Diana, in mod solidar, cheltuielile
de judecatd, care constau din taxa de stat in marime de 11 935,32 de lei si cheltuieli
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pentru asistenta juridica, in marime de 3 000 de lei, iar in total suma de 14 935,32 de
lei (f.d. 219- 220, vol. 11, 1-7 vol. I11).

La 15 iunie 2017, Trofaila Eduard si Trofaila Diana, au declarat apel nemotivat,
impotriva hotararii Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau din 17 mai 2017, prin care a
solicitat admiterea apelului, casarea hotararii ca fiind una ilegala si neintemeiata (f. d.
8, vol. I11).

lar, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 februarie 2018, nu a fost dat
curs cererii de apel depuse de Trofaila Eduard si Trofdila Diana impotriva hotararii
Judecatoriei Chisinau, sediul Central, din 17 mai 2017. A fost acordat apelatilor, un
termen de pina la data de 03 aprilie 2018, ora 10:00, pentru lichidarea neajunsurilor si
anume prezentarea apelului motivat si dovezii de achitare a taxei de stat n suma de
8951,49 lei. A fost comunicat apelatilor ca sedinta de judecata este numita pentru data
de 03 aprilie 2018, ora 10:00. A fost explicat apelantilor cd in caz in care nu vor fi
lichidate neajunsurile mentionate, apelul preliminar va fi restituit (f. d. 51-53, vol. I11).

La data de 26 martie 2018, Trofaila Eduard si Trofaila Diana au depus cererea
de apel motivata, prin care au solicitat admiterea apelului declarat, scutirea de la plata
taxei de stat, pe motivul ca se afla intr-o situatie materiala dificila si casarea hotararii
Judecatoriei Botanica, mun. Chisindu din 17 mai 2017, cu pronuntarea unei noi
hotarari, prin care a respinge cererea de chemare in judecatd, depusa de Matiusenco
Raisa impotriva lui Trofaila Eduard si Trofaila Diana, cu privire la transmiterea silita
a bunului ipotecat pentru vanzare, evacuarea din bunul imobil, incasarea dobanzii de
intarziere si incasarea cheltuielilor de judecata.

Verificand legalitatea incheierii contestate, in limitele invocate in recurs, prin
prisma respectarii de catre instanta de apel a normelor de drept procedural, la emiterea
acesteia, Colegiul, considera ca, instanta de apel corect nu a dat curs cererii de apel, si
a acordat termen pentru lichidarea neajunsurilor, or, la depunerea cererii de apel,
apelantii Trofaila Eduard si Trofaila Diana nu au depus apelul motivat si nici nu au
solicitat instantei scutirea de la plata taxei de stat, la depunerea cererii de apel.

In conformitate cu art. 364 alin. (1) Cod proceduri civild, cererea de apel se
depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata taxei de stat
in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

Conform prevederilor art. 83 Cod procedura civila, taxa de stat reprezintda o suma
care se percepe, in temeiul legii, de catre instanta judecadtoreasca in beneficiul 5 statului
de la persoanele in ale cdror interese se exercita actele procedurale de judecare a pricinii
civile sau carora li se elibereaza copii de pe documente din dosar.

In actiunile patrimoniale, taxa de stat se determini in functie de caracterul si
valoarea actiunii, iar in actiunile nepatrimoniale si in alte cazuri prevazute de lege, in
proportii fixe, conform Legii taxei de stat.

In conformitate cu art. 84 Cod procedura civila, se impune cu taxa de stat fiecare
cerere de chemare in judecata (inifiald si reconventionald), cererea intervenientului
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principal, cererea vizand pricinile cu procedurd speciald, cererea de eliberare a
ordonantei judecatoresti, cererea de declarare a insolvabilitatii, cererea de eliberare a
titlului executoriu privind executarea hotararilor arbitrale, cererea de apel, cererea de
recurs, precum si cererea de eliberare a copiilor (duplicatelor) de pe actele
judecatoresti.

Conform prevederilor art. 85 alin. (4) Cod procedura civila, in functie de situatia
materiala si de probele prezentate n acest sens, persoana fizica sau juridica poate fi
scutita de judecator (de instanta judecatoreascd) de plata taxei de stat sau de plata unei
parti a ei.

La fel, si articolul 4 din Legea taxei de stat nr. 1216-XII, din
03 decembrie 1992, statueaza ca in cazurile prevazute de lege, la cerere, judecatorul
sau instanta judecatoreasca, in functie de situatia materiala si de probele prezentate in
acest sens, este Tn drept sd elibereze, complet sau partial, de plata taxei de stat
persoanele fizice si juridice, precum si sd esaloneze sau sa amane achitarea taxei de
stat.

Prin urmare, potrivit normelor de drept mentionate rezultd ca instanta de
judecatd, poate sa scuteasca persoana fizica de plata taxei de stat, in dependenta de
situatia ei materiald, in cererea de scutire urmand a fi expuse circumstantele, care
justifica solicitarea si anexate in acest sens, acte confirmative.

Astfel, argumentele invocate de catre recurentii Trofdild Eduard si Trofaila
Diana, in sustinerea cererii de recurs sunt declarative.

Colegiul constata ca apelantii/recurentii Trofaila Eduard si Trofaila Diana,
urmau sa solicite instantei de apel, scutirea de la achitarea taxei de stat la depunerea
cererii de apel, precum si sa prezinte instantei acte, ce ar confirma situatia financiara
precard si imposibilitatea de a o achita.

Totodata, Colegiul retine cd la data de 26 martie 2018, Trofaila Eduard si
Trofdila Diana au depus cererea de apel motivatd Tmpotriva hotararii Judecatoriei
Botanica, mun. Chisindu din 17 mai 2017, prin care au solicitat si scutirea de la plata
taxei de stat, pe motivul ca se afla intr-o situatie materiald dificila.

In conformitate cu art. 365 alin. (1) lit. d) Cod procedur civild, in cererea de
apel se indica motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul.

Prin urmare, Colegiul constata ca, apelantii Trofaila Eduard si Trofaild Diana au
depus cererea de apel motivata, in care au solicitat scutirea de la plata taxei de stat la
depunerea cererii de apel, prin intermediul sectiei evidenta si documentare procesuala
a Curtii de Apel Chisinau, cu numarul de inregistrare 6036, doar la data de
26 martie 2018, adica dupa emiterea incheierii Curtii de Apel Chisindu din
22 februarie 2018, pina la expirarea termenului acordat apelantilor, pentru lichidarea
neajunsurilor indicate in incheierea respectiva.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca, incheierea instantei
de apel este intemeiatda si legala, iar argumentele invocate de cdtre recurent sunt
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neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de Trofaila Eduard si
Trofaila Diana §i de a mentine Iincheierea Curtii de Apel Chisindu din
22 februarie 2018.

in conformitate cu art. 427 lit. a) si art. 428 Codul de procedura civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

A respinge recursul declarat de Trofaila Eduard si Trofaila Diana.

A mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 februarie 2018, in cauza
civila la cererea de chemare in judecata depusda de Matiugsenco Raisa impotriva lui
Trofaila Eduard si Trofaild Diana cu privire la transmiterea silitd a bunului ipotecat
pentru vanzare, evacuarea din bunul imobil, Incasarea dobanzii de Intarziere si
incasarea cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Nina Vascan



