prima instanta: O. Melniciuc dosarul nr. 3ra-301/18
instanta de apel: A. Bostan, A. Pahopol, V. Negru

DECIZIE
23 mai 2018 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala

Judecatorii Tamara Chigca-Doneva, lurie Bejenaru

Nicolae Craiu, Mariana Pitic

examinand recursul declarat de catre Agentia de Stat pentru Proprietatea
Intelectuala,

in cauza civild la cererea de chemare in judecata depusa de catre Spirits
International B.V. a company organized under the Laws of The Netherland
impotriva Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuala cu privire la anularea
hotararii si obligarea acordarii protectiei juridice,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 04 iulie 2017, prin care a fost
respins apelul declarat de catre Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald si a
fost mentinuta hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani din 18 august 2016,

constata:

La 11 ianuarie 2016, Spirits International B.V. a company organized under
the Laws of The Netherlands a depus cerere de chemare in judecata impotriva
Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald cu privire la anularea hotararii si
obligarea acordarii protectiei juridice.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ci, a depus la AGEPI o cerere de
inregistrare a marcii combinate MOSKOVSKAYA pentru produsele: bere, ape
minerale si gazoase si alte bauturi nealcoolice, bauturi din fructe si sucuri de fructe,
siropuri si alte preparate pentru fabricarea bauturilor din clasa 32; bauturi alcoolice
(cu exceptia berii), votca, bauturi pe baza de spirt, bauturi pe baza de votca si
cocktaiuluri cu votca din clasa 33 si servicii de aprovizionare cu alimente i
bauturi, servicii de baruri si de baruri de cocktailuri, servicii de cluburi, de
restaurante, aprovizionare cu alimente si bauturi din clasa 43 din CIPS, cu numarul
de depozit 033972.

A mentionat ca, la 07 iulie 2015, Departamentul Marci, Desene si Modele
Industriale din cadrul AGEPI a emis decizia de respingere a cererii de inregistrare
a marcii combinatda MOSKOVSKAYA cu depozitul nr. 033972, invocand
prevederile art. 7 alin. (1) lit. g) din Legea nr. 38 din 29 februarie 2008 privind
protectia marcilor, deoarece marca MOSKOVSKAYA cu depozitul nr. 033972
poate induce in eroare consumatorul, in ceea ce priveste originea geografica a
produselor si ale art. 7 alin. (1) lit. k) din Legea mentionata, deoarece marca
MOSKOVSKAYA cu depozitul nr. 033972 este similard cu o denumire de origine



MOCKOBCKAA, inregistrata cu nr. 34 in Federatia Rusa pentru produse din clasa
32 CIPS, cu drept de utilizare de catre OAO ,,Pycckuii kBac”.

A sustinut ca, la 07 septembrie 2015, compania Spirits International B.V. a
company organised under the Laws of The Netherlands a depus la Comisia de
contestatii a AGEPI contestatie impotriva deciziei Departamentului Marci, Desene
si Modele Industriale de respingere a cererii de inregistrare a marcii combinate
MOSKOVSKAYA cu depozitul nr. 033972,

A afirmat ca, la 26 octombrie 2015, Comisia de contestatii a AGEPI a
examinat aceasta contestatie si a emis hotararea de respingere a contestatiei si
mentinere 1n vigoare a deciziei Departamentul Marci, Desene si Modele Industriale
din 07 iulie 2015.

A declarat ca, hotararea Comisiei de contestatii a AGEPI din 26 octombrie
2015 este ilegala, deoarece este titulara marcii verbale MOSKOVSKAYA,
inregistrarea internationald nr. 735579. Acest element verbal a fost recunoscut a fi
pasibil de protectie juridica prin hotararea Curtii de Apel a RM din 29 ianuarie
2003, mentinuta prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 02 1ulie 2003.

A relevat cd, dreptul exclusive al reclamantei asupra madrcii verbale
MOSKOVSKAYA a fost reconfirmat si prin decizia Colegiului civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie din 23 ianuarie 2008.

A invocat ca, nu este de acord cu argumentele invocate de catre AGEPI in
hotararea contestata, deoarece elementul verbal MOSKOVSKAYA este deja
inregistrat ca marca pe teritoriul Republicii Moldova in temeiul decizieit AGEPI
din 08 octombrie 2003, adoptata in baza hotararii Curtii de Apel Chisinau din 29
ianuarie 2003, mentinuta prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 02 iulie 2003,
titularul acestei inregistrari fiind Spirits International B.V. a company organized
under the Laws of The Netherlands.

A mai invocat ca, marca verbala MOSKOVSKAYA deja serveste la
deosebirea produselor sale de cele ale altor persoane fizice sau juridice, titularului
nefiindu-i cunoscute pana la moment careva reclamatii de la consumatori cu privire
la inducerea lor in eroare privitor la originea produselor marcate cu marca
MOSKOVSKAYA.

A precizat ca, marca verbala MOSKOVSKAYA, in urma utilizarii eficiente
si Indelungate de catre titular, nu este perceputd de catre consumator ca fiind
denumire de origine a produsului, dar este perceputa ca fiind un etalon al calitatii,
ca produs calitativ si fabricat dupa o tehnologie moderna, din care considerente nu
poate fi retinut argumentul paratei cu privire la aceea ca MOSKOVSKAYA ar fi o
denumire de origine a produsului si prin urmare, nu pot fi aplicate fata de marca
MOSKOVSKAY A restrictiile privind acordarea protectiei juridice.

A mentionat cd, marca verbala MOSKOVSKAYA, inregistrarea
internationald nr. 735579, posedda un grad inalt de distinctivitate, dobanditd ca
rezultat al utilizarii intensive anume de catre ea. Or, promovarea si comercializarea
de catre ea a produselor marcate cu semnul MOSKOVSKAYA in cel putin 170 de
tari, oferirea consumatorilor produse calitative si apreciabile a fixat aceasta marca
dupa compania Spirits International B.V.



A sustinut ca, afirmatia paratei precum ca, consumatorul nu va percepe
semnul examinat ca o marca, adicd un semn susceptibil de a deosebi unele produse
de altele care apartin diferitor producdtori, dar mai mult ca o informatie
suplimentara care indicd anume caracteristici ale produselor, de exemplu,
produsele marcate cu acest semn provin din regiunea respectiva din Federatia
Rusa, iar, drept consecintd, acest semn poate induce in eroare consumatorul privind
originea geografica a produselor nu este intemeiatd, deoarece protejabilitatea
elementului verbal MOSKOVSKAYA este determinata de acel fapt cd compania
Spirits International B.V. a company organized under the Laws of The Netherlands
deja de mult timp il foloseste in lumea intreagad pentru bauturile alcoolice, inclusiv
si pentru vodcd. Or, consumatorii percep desemnarea MOSKOVSKAYA in
calitate anume de semn, cu care sunt marcate produsele companiei reclamante si nu
doar ca o simpla desemnare, care indica originea din Moscova sau din regiunea
Moscova.

A retinut cd, pentru a exclude posibilitatea inducerii in eroare a
consumatorilor in privinfa originii geografice a produselor, compania Spirits
International B.V. a company organized under the Laws of The Netherlands
limiteaza lista produselor revendicate cu formularea ,,fabricate in conformitate cu
traditiile si retetele rusesti”.

A indicat cd, in ceea ce priveste coliziunea cu denumirea de origine a
produselor MOCKOBCKAZI, inregistrata cu nr. 34 in Federatia Rusa pentru
produse din clasa 32 CIPS, denumirea de origine a produselor MOCKOBCKA A nu
este Tnregistratd in Republica Moldova in calitate de denumire de origine nici prin
procedura nationald si nici prin cea internationala, din care considerente nu poate fi
retinut argumentul paratei cu privire la aceeca ca MOSKOVSKAYA ar fi o
denumire de origine a produsului si din care considerente nu pot fi aplicate fata de
marca MOSKOVSKAY A restrictiile privind acordarea protectiei juridice.

A mai indicat ca, conform art. 4 din Legea nr. 66-XVI din 27 martie 2008
privind protectia indicatiilor geografice, denumirilor de origine si specialitatilor
traditionale garantate, protectia juridica a indicatiilor geografice, a denumirilor de
origine si a specialitatilor traditionale garantate pe teritoriul Republicii Moldova se
asigurd in temeiul Inregistrarii lor la AGEPI, in modul stabilit de prezenta lege, sau
in baza tratatelor internationale, inclusiv a acordurilor bilaterale, la care Republica
Moldova este parte.

A afirmat ca, AGEPI nu a prezentat careva acte, care sa confirme
inregistrarea denumirii de origine MOCKOBCKAS pe teritoriul Republicii
Moldova. Mai mult ca atat, nici in hotararea contestatd nu este indicatd nici o
informatie cu privire la o data exacta de la care denumirea de origine a produselor
mentionata dispune de protectie si pe teritoriul Republicii Moldova, in baza de date
AGEPI lipsind orice informatie despre aceasta denumire de origine a produselor,
precum si despre actul normativ, conform caruia se realizeaza protectia ei pe
teritoriul Republicii Moldova.

A relevat ca, conform actelor cu privire la protectia denumirii de origine a
produselor MOCKOBCKAZ, inregistrata cu nr. 34 in Federatia Rusa pentru
produse din clasa 32 CIPS, aceasta are protectie doar pe teritoriul Federatiei Ruse.



Solicita anularea hotararii Comisiei de Contestatii a Agentiei de Stat pentru
Proprietatea Intelectuald din 26 octombrie 2015 si obligarea Agentiei de Stat
pentru Proprietatea Intelectuala de a acorda protectie juridica in Republica
Moldova marcii verbale MOSKOVSKAYA cu depozitul nr. 033972 din 06
noiembrie 2013, solicitant Spirits International B.V. a company organized under
the Laws of The Netherlands, pentru produsele - bere, ape minerale si gazoase si
alte bauturi nealcoolice; bauturi din fructe si sucuri din fructe; siropuri si alte
preparate pentru fabricarea bauturilor” din clasa 32; bauturi alcoolice (cu exceptia
berii) votca, bauturi pe baza de spirt, bauturi pe baza de votca si cocktailuri cu
votca” din clasa 33 si servicii de aprovizionare cu alimente si bauturi, servicii de
baruri si de baruri de cocktailuri, servicii de cluburi, restaurante, aprovizionare cu
alimente si bauturi din clasa 43, conform Clasificarii Internationale a Produselor si
Serviciilor (in continuare — CIPS), limitate de formularea ,fabricate in
conformitate cu traditiile si retetele rusesti”.

Prin hotdrarea Judecdtoriei Chisinau, sediul Riscani din 18 august 2016
actiunea a fost admisa, a fost anulata ca ilegala hotararea Comisiei de contestatii a
Agentiei de Stat pentru Proprictatea Intelectuala din 26 octombrie 2015 si a fost
obligatd Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuala sa acorde protectie
juridica in Republica Moldova marcii verbale MOSKOVSKAYA cu depozitul
nr.033972 din 06 noiembrie 2013 a solicitantului Spirits International B.V. a
company organized under the Laws of The Netherlands pentru produsele: bere, ape
minerale §i gazoase si alte bauturi nealcoolice, bauturi din fructe si sucuri de fructe,
siropuri $i alte preparate pentru fabricarea bauturilor din clasa 32, bauturi alcoolice
(cu exceptia berii), votca, bauturi pe baza de spirt, bauturi pe bazda de votca si
cocktailuri cu votca din clasa 33 si Servicii de aprovizionare cu alimente si bauturi,
servicii de bauturi si de baruri de cocktailuri, servicii de cluburi, de restaurant,
aprovizionare cu alimente si bauturi din clasa 43, conform Clasificarii
Internationale a produselor si serviciilor, limitate de formularea ,,fabricate in
conformitate cu traditiile si retetele rusesti”.

Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani din 17 mai 2017 a fost
corectatd eroarea strecuratd In hotararea primei instante prin inlocuirea sintagmei
,marca verbald cu depozitul nr. 033972 din 06 noiembrie 2013” cu sintagma
,,marca combinata cu depozitul nr. 033972 din 06 noiembrie 2013”.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 04 iulie 2017 a fost respins apelul
declarat de catre Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuala si a fost mentinuta
hotararea primei instante.

La 12 ianuarie 2018, Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald a
declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitand admiterea recursului,
casarea deciziei instantei de apel si hotararii primei instante si emiterea unei noi
hotarari cu privire la respingerea actiunii.

In motivarea recursului indica faptul ca, nu este de acord cu decizia instantei
de apel si hotdrarea primei instante, deoarece instantele judecatoresti au interpretat
eronat normele de drept material.

Mentioneaza ca, instantele ierarhic inferioare nu au constatat careva temeiuri
de anulare a actului administrativ contestat, nu au verificat circumstantele si



argumentele expuse in cererea de apel, intru clarificarea tuturor aspectelor
importante pentru solutionarea justd a cauzei, dar s-au rezumat la aprecierea
faptului ca, hotararea Comisiei de contestatii a AGEPI din 26 august 2014 a fost
anulatd anterior printr-o hotarare judecatoreasca definitiva si irevocabila.

Considera ca, hotararea Comisiel de contestatii din 26 octombrie 2015 este
legala si intemeiata.

Sustine ca, actiunile Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuala ce tin
de examinarea cererii de inregistrare a marcii nr. deposit 033972 din 16 noiembrie
2013 si emiterea hotararii Comisiei de contestatii din 26 octombrie 2015 au fost
realizate in stricta conformitate cu prevederile legii, iar AGEPI, in calitatea sa de
oficiu national Tn domeniul proprietatii intelectuale, a actionat cu buna-credinta in
cadrul aplicarii actelor normative respective.

Prin referinta depusa la 16 martie 2018 reprezentantul Spirits International
B.V. a company organized under the Laws of The Netherlands, avocatul Radu
Jigau, a solicitat respingerea recursului ca neintemeiat.

In conformitate cu art. 440 alin. (2) Codul de proceduri civila, completul din
3 judecatori prin incheierea din 28 martie 2018 a considerat recursul admisibil si a
dispus examinarea fondului de un complet din 5 judecatori.

In conformitate cu art. 444 CPC, recursul se examineaza fard instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si
care urmeaza a fi respins cu mentinerea deciziei instantei de apel si hotdrarii primei
instante din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, instanta, dupa ce judeci
recursul, este in drept s@ respinga recursul si sa mentind decizia instantei de apel si
hotararea primei instante.

Pe parcursul judecarii cauzei s-a Constatat ca, Spirits International B.V. a
company organized under the Laws of The Netherlands a depus la Agentia de Stat
pentru Proprietatea Intelectuald o cerere de inregistrare a marcii combinate
MOSKOVSKAYA pentru produsele: bere, ape minerale si gazoase si alte bauturi
nealcoolice, bauturi din fructe si sucuri de fructe, siropuri si alte preparate pentru
fabricarea bauturilor din clasa 32; bauturi alcoolice (cu exceptia berii), votca,
bauturi pe baza de spirt, bauturi pe baza de votca si cocktaiuluri cu votca din clasa
33 si servicii de aprovizionare cu alimente si bauturi, servicii de baruri si de baruri
de cocktailuri, servicii de cluburi, de restaurante, aprovizionare cu alimente si
bauturi din clasa 43 din CIPS, cu numarul de depozit 033972 (f. d. 14).

La 07 iulie 2015, Departamentul Marci, Desene si Modele Industriale din
cadrul AGEPI a emis decizia de respingere a cererii de inregistrare a marcii
combinate MOSKOVSKAYA cu depozitul nr. 033972 in temeiul art. 7 alin. (1)
lit.g) si k) din Legea nr. 38 din 29 februarie 2008 privind protectia marcilor
(f.d.54).

De asemenea, s-a constatat ca, la 07 septembrie 2015, Spirits International
B.V. a company organized under the Laws of The Netherland a depus la Comisia



de contestatii a AGEPI o contestatie impotriva deciziei Departamentul Marci,
Desene si Modele Industriale din 07 iulie 2015.

Prin hotararea Comisiei de contestatii a AGEPI din 26 octombrie 2015 a fost
respinsa contestatia depusa de catre Spirits International B.V. a company organized
under the Laws of The Netherland si a fost mentinutd in vigoare decizia
Departamentului Marci, Modele si Desene Indistriale din 07 iulie 2015 (f. d. 8-13).

Inaintand prezenta cerere de chemare in judecati, Spirits International B.V. a
company organized under the Laws of The Netherland a solicitat anularea hotararii
Comisiei de contestatii @ AGEPI din 26 octombrie 2015 si obligarea Agentiei de
Stat pentru Proprietatea Intelectuala de a acorda protectie juridica in Republica
Moldova marcii verbale MOSKOVSKAYA cu depozitul nr. 033972 din 06
noiembrie 2013, solicitant Spirits International B.V. a company organized under
the Laws of The Netherlands, pentru produsele - bere, ape minerale si gazoase si
alte bauturi nealcoolice; bauturi din fructe si sucuri din fructe; siropuri si alte
preparate pentru fabricarea bauturilor” din clasa 32; bauturi alcoolice (cu exceptia
berii) votcd, bauturi pe baza de spirt, bauturi pe baza de votca si cocktailuri cu
votca” din clasa 33 si Servicii de aprovizionare cu alimente si bauturi, servicii de
baruri si de baruri de cocktailuri, servicii de cluburi, restaurante, aprovizionare cu
alimente si bauturi din clasa 43, conform Clasificarii Internationale a Produselor si
Serviciilor (in continuare — CIPS), limitate de formularea ,fabricate in
conformitate cu traditiile si retetele rusesti”.

Prima instantd, fiind investitd cu judecarea prezentei cause, a ajuns la
concluzia temeiniciei actiunii, anuland ca ilegala hotararea Comisiei de contestatii
a Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald din 26 octombrie 2015 si
obligand Agentia de Stat pentru Proprictatea Intelectuala sa acorde protectie
juridica in Republica Moldova marcii combinate MOSKOVSKAYA cu depozitul
nr.033972 din 06 noiembrie 2013 a solicitantului Spirits International B.V. a
company organized under the Laws of The Netherlands pentru produsele: bere, ape
minerale §i gazoase si alte bauturi nealcoolice, bauturi din fructe si sucuri de fructe,
siropuri si alte preparate pentru fabricarea bauturilor din clasa 32, bauturi alcoolice
(cu exceptia berii), votca, bauturi pe baza de spirt, bauturi pe baza de votca si
cocktailuri cu votca din clasa 33 si Servicii de aprovizionare cu alimente si bauturi,
servicii de bauturi si de baruri de cocktailuri, servicii de cluburi, de restaurant,
aprovizionare cu alimente si bauturi din clasa 43, conform Clasificarii
Internationale a produselor si serviciilor, limitate de formularea ,fabricate in
conformitate cu traditiile si retetele rusesti” .

Ulterior, instanta de apel, fiind investita cu judecarea apelului declarat de
catre Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuala, a ajuns la concluzia
netemeiniciel acestuia, mentinadnd hotdrarea primei instante, pe care a considerat-0
intemeiata si legala.

Conform art. 2 din Legea nr. 38-XVI din 29 februarie 2008 privind
protectia marcilor, marca - orice semn (vizual, sonor, olfactiv, tactil) care serveste
la individualizarea si deosebirea produselor si/sau serviciilor unei persoane fizice
sau juridice de cele ale altor persoane fizice sau juridice.



Conform art. 5 din Legea enuntatid, pot constitui marci orice semne:
susceptibile de reprezentare grafica - cuvinte (inclusiv nume de persoane), litere,
cifre, desene, culori, combinatii de culori, elemente figurative, forme
tridimensionale, in special forma produsului sau a ambalajului acestuia,
holograme, semne de pozitionare; sonore, olfactive, tactile, precum si orice
combinatii de astfel de semne, cu condifia ca aceste semne sa poatd servi la
deosebirea produselor si/sau serviciilor unei persoane fizice sau juridice de cele ale
altor persoane fizice sau juridice.

Art. 7 alin. (1) lit. g) si k) din aceeasi Lege prevede ca, se refuza
inregistrarea: marcilor care pot induce in eroare consumatorul in ceea ce priveste
originea geografica, calitatea ori natura produsului si/sau a serviciului; marcilor
care contin ori sunt constituite: dintr-o indicatie geograficd menita sa identifice
vinuri sau alte produse alcoolice, cu conditia cd cererea de inregistrare a marcii
este posterioara cererii de Inregistrare a indicatiei geografice sau denumirii de
origine; sau dintr-o desemnare identica ori similara cu o indicatie geografica sau cu
0 denumire de origine protejata pe teritoriul Republicii Moldova, in cazurile cind
produsele nu au originea corespunzatoare indicatiei geografice sau denumirii de
origine, chiar daca originea adevaratd a produsului este indicatd, ori daca indicatia
geograficd sau denumirea de origine este utilizatd in traducere ori este insotitda de
expresii cum ar fi ,,de genul”, ,.de tipul”, ,,de stilul”, ,,imitatie” sau de 0 expresie
similara, precum si in cazul cind marcile sunt solicitate pentru produse neacoperite
de indicatia geografica sau de denumirea de origine protejatd in masura in care
aceste produse sint comparabile cu cele pentru care indicatia geografica sau
denumirea de origine este protejata ori in masura in care utilizarea marcii solicitate,
fard un motiv justificat, ar permite sa se obtind un profit nemeritat din reputatia
indicatiei geografice sau a denumirii de origine protejate;

Conform art. 9 din aceeasi Lege, inregistrarea marcii confera titularului
dreptul exclusiv asupra acesteia. Titularul marcii este in drept sa interzica tertilor
sa utilizeze in activitatea lor comerciala, fara consimtamintul sau: un semn identic
cu marca pentru produse si/sau servicii identice cu cele pentru care marca este
inregistratd; un semn care, din cauza identitatii ori similitudinii cu marca
inregistrata si identitatii ori similitudinii produselor sau serviciilor acoperite de
semn si de marca, genereaza riscul de confuzie in perceptia consumatorului; riscul
de confuzie include si riscul de asociere intre semn si marca; un semn identic ori
similar cu marca pentru produse si/sau servicii diferite de cele pentru care marca
este Inregistratd cind aceasta din urma a dobindit un renume in Republica
Moldova, iar persoana tertd, In urma folosirii semnului, fara motive justificate,
profitd de caracterul distinctiv ori de renumele marcii sau le aduce atingere
acestora.

in aplicarea alin.(1), titularul maércii poate cere sa fie interzise urmatoarele
actiuni ale terfilor: aplicarea semnului pe produse sau pe ambalaje, precum si
utilizarea lui in calitate de ambalaj, in cazul marcilor tridimensionale; oferirea
produselor spre comercializare sau comercializarea ori stocarea lor in aceste
scopuri sau, dupa caz, oferirea ori prestarea serviciilor sub acest semn; importul
sau exportul produselor sub acest semn; utilizarea semnului pe documentele de



afaceri si in publicitate; multiplicarea, stocarea sau comercializarea semnului in
scopurile mentionate la lit.a)-d).

Dreptul exclusiv asupra marcii produce efecte pentru terti incepind cu data
publicarii in BOPI sau cu data inscrierii in Registrul international a datelor
referitoare la inregistrarea marcii. Totodata, poate fi cerutd o despagubire
rezonabila, in limita prejudiciului cauzat, pentru acele fapte, savirsite dupa
publicarea cererii de inregistrare a marcii, care vor fi interzise dupa publicarea
inregistrarii marcii. Instanta judecatoreasca sesizata sa se ocupe de cazul respectiv
nu poate sa decida in fond atita timp, cit datele referitoare la inregistrarea marcii nu
au fost publicate.

Din materialele dosarului rezulta ca, Spirits International B.V. a company
organized under the Laws of The Netherland este titularul marcii verbale
MOSKOVSKAYA, inregistrarea internationala nr. 735579.

Prin hotdrarea Curtii de Apel a RM din 29 ianuarie 2003, mentinutd prin
decizia Curtii Supreme de Justitie din 02 iulie 2003, a fost obligata Agentia de Stat
pentru Proprietatea Intelectuald sa acorde protectie juridica in Republica Moldova
marcii verbale MOSKOVSKAYA, conform inregistrarii internationale nr. 735579,
pe numele companiei Spirits International B.V. (f. d. 15-18).

Conform  hotararii  judecatoresti  enuntate, elementul  verbal
MOSKOVSKAYA a fost recunoscut ca fiind pasibil de protectie si pe teritoriul
Republicii Moldova, adica el poate fi de sine statator inregistrat in calitate de marca
verbala. Astfel, in cazul in care o entitate este deja titularul unei marci, dreptul sau
exclusiv se extinde si asupra elementului verbal protejat si in componenta unei
marci combinate.

De asemenea, acest fapt a fost retinut de catre Curtea Suprema de Justitie in
decizia din 16 tunie 2004, in care a mentionat ca, nu poate fi exclus de la protectie
nici elementul verbal MOSKOVSKAYA din marca combinata MOSKOVSKAYA,
deoarece acest element este inregistrat ca marca verbald dupa aceeasi persoand, in
temeiul deciziei AGEPI din 08 octombrie 2003, adoptata in baza hotararii Curtii de
Apel a RM din 29 ianuarie 2003 si deciziei Curtii Supreme de Justitie din 02 iulie
2003, ramasa irevocabila (f. d. 25-27).

Totodata, este necesar de mentionat ca, dreptul exclusiv al Spirits
International B.V. asupra marcii verbale MOSKOVSKAYA a fost reconfirmat si
prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 23 ianuarie 2008, conform careia
instanta de judecata a obligat AGEPI sad anuleze inregistrarea marcii MockoBckast
['yoepus pe motivul cd, aceasta inregistrare incalca dreptul exclusiv al intimateli,
precum si prezintd o denumire identica cu marca protejata a acesteia (cu referire la
marca verbala MOSKOVSKAYA) (f. d. 19-24).

In aceste conditii, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie retine ca, respingand cererea de inregistrare a
marcii combinate MOSKOVSKAYA cu depozitul nr. 033972, precum si
neacordand drepturi exclusive asupra elementului combinat MOSKOVSKAYA,
Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuala a ignorat si nu a luat in considerare
hotararea Curtii de Apel a RM din 29 ianuarie 2003 cu privire la acordarea



protectiei juridice in Republica Moldova marcii verbale MOSKOVSKAYA,
inregistrarea internationala nr. 735579, solicitant Spirits International B.V.

Conform art. 6 quinquies alin. (1) si (2) din Conventia de la Paris pentru
protectia proprietatii industriale din 20 martie 1883, ratificata prin Hotararea
Parlamentului RM nr. 1328-XI1 din 11 martie 1993, orice marca de fabrica sau de
comert inregistrata reglementar in tara de origine va fi admisa la depunere si va fi
protejata, asa cum este ea in celelalte tari ale Uniunii. Drept tara de origine - va fi
consideratd acea tard a Uniunii, in care depundtorul are o intreprindere industriald
sau comerciald reald si serioasd si, daca el nu are o astfel de intreprindere in
Uniune, acea tara a Uniunii in care se afld domiciliul si, daca el nu are un
domiciliu in cadrul Uniunii, tara nationalitatii sale, in cazul cind el este cetatean al
unei tari a Uniunii.

Prin urmare, dreptul de a inregistra semnul sdu in tarile membre ale
Conventiei de la Paris pentru protectia proprietatii industriale intocmai asa cum el
este, apartine oricarui solicitant care este rezident al uneia din tarile-membre ale
Conventiei de la Paris pentru protectia proprietatii industriale.

Astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie conchide ca, decizia luata de Agentia de Stat pentru
Proprietatea Intelectuala la cererea depusa de catre Spirits International B.V. a
company organized under the Laws of The Netherlands nu corespunde exigentelor
prevazute de art. 6 din Conventia mentionatd, aceasta chiar este contrar celor
relevate, intrucit In hotararea Comisiei de contestatii a AGEPI din 26 octombrie
2015 se face mentiunea ca indiferent de inregistrarea de catre intimata a marcii in
mai multe state, refuzul de inregistrare este intemeiat pe prevederile art. 7 alin. (1)
lit. g) din Legea privind protectia marcii. Cu alte cuvinte, este inadmisibil si
contrar art. 1 alin. (3) din Legea enuntata, ca in spetd, disonanta dintre norma
nationald si cea internationala sa se interpreteze in favoarea celei dintii.

La caz, instanta de recurs tine s mai mentioneze cd, nu pot fi retinute
afirmatiile recurentei precum ca, consumatorul nu va percepe semnul examinat ca
o marca, adicd un semn susceptibil de a deosebi unele produse sau servicii de altele
care apartin diferitor producatori, ci mai mult ca o informatie suplimentara care
indica, de exemplu ca produsele marcate cu acest semn provin din regiunea
respectiva din Federatia Rusa, iar, drept consecintd, acest semn poate induce in
eroare consumatorul privind originea geografica a produselor, serviciilor
revendicate in cerere, deoarece Spirits International B.V. deja de mult timp
foloseste acest semn 1n lumea Intreaga pentru bauturile alcoolice, inclusiv si pentru
votcd, 1ar marcile verbale si combinate, care contin eclementul verbal
MOSKOVSKAYA, sunt inregistrate in peste 170 de tari ale lumii fara oricare
restrictii.

Mai mult, pentru a exclude posibilitatea inducerii in eroare a consumatorilor
in privinta originii geografice a produselor, intimata Spirits International B.V.
limiteaza lista produselor revendicate cu formularea ,,fabricate in conformitate cu
traditiile si retetele rusesti”.

De asemenea, nu poate fi retinutd nici afirmatia recurentei precum ca,
desemnarea solicitata este similard cu denumirea de origine MOCKOBCKA],



inregistrata cu nr. 34 in Federatia Rusa pentru produse din clasa 32 conform CIPS,
deoarece in hotarirea contestatd nu este indicatd nici o informatie cu privire la o
data exactd de la care denumirea de origine a produselor mentionate dispune de
protectie si pe teritoriul Republicii Moldova, iar conform actelor cu privire la
protectia denumirii de origine a produselor MOCKOBCKAZI, inregistrata cu nr. 34
in Federatia Rusa pentru produse din clasa 32 CIPS, aceasta are protectiec doar pe
teritoriul Federatiei Ruse.

Din aceste considerente, Colegiul civil, comerical si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie constatd ca, Agentia de Stat
pentru Proprietatea Intelectuala nu a avut absolut nici un motiv sa nu inregistreze
marca combinatdi MOSKOVSKAYA cu depozitul nr. 033972 din 06 inoiembrie
2013.

Din materialele dosarului rezultd ca, anterior, prin hotararea Curtii de Apel
Chisinau din 25 mai 2015, mentinuta prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 13
aprilie 2016, au fost anulate hotararile Comisiei de contestatii a Agentiei de Stat
pentru Proprietatea Intelectuald din 26 august 2014 cu privire la respingerea cererii
de inregistrare in Republica Moldova a marcii verbale MOSKOVSKAYA cu
depozitul nr. 027694, solicitant Spirits International B.V. si cu privire la acordarea
protectiei  juridice partiale 1n Republica Moldova marcii combinate
MOSKOVSKAYA cu depozitul nr. 027695, solicitant Spirits International B.V. si
a fost obligata Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectualda sa inregistreze
marca verbala MOSKOVSKAYA cu depozitul nr. 027694 a solicitantului Spirits
International B.V. pentru produsele: bere, ape minerale si gazoase si alte bauturi
nealcoolice, bauturi din fructe si sucuri de fructe, siropuri si alte preparate pentru
fabricarea bauturilor din clasa 32 si bauturi alcoolice (cu exceptia berii) din clasa
33, conform Clasificarii Internationale a produselor si serviciilor, limitate de
formularea ,fabricate in conformitate cu traditiile si retetele rusesti” si marca
combinati MOSKOVSKAYA cu depozitul nr. 027695, solicitant Spirits
International B.V., pentru produsele: bere, ape minerale si gazoase si alte bauturi
nealcoolice, bauturi din fructe si sucuri de fructe, siropuri si alte preparate pentru
fabricarea bauturilor din clasa 32 si bauturi alcoolice (cu exceptia berii) din clasa
33, conform Clasificarii Internationale a produselor si serviciilor, limitate de
formularea ,,fabricate in conformitate cu traditiile si retetele rusesti” (f. d. 44-52).

in conformitate cu art. 123 alin. (2) CPC, faptele stabilite printr-o hotarare
judecatoreasca irevocabild intr-o pricind civild solutionatd anterior in instanta de
drept comun sau 1n instanta specializatd sint obligatorii pentru instanta care judeca
pricina si nu se cer a fi dovedite din nou si nici nu pot fi contestate la judecarea
unei alte pricini civile la care participd aceleasi persoane.

In contextul celor expuse, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considerd ca, instantele
judecatoresti temeinic si legal au anulat ca ilegala hotararea Comisiei de contestatii
a Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald din 26 octombrie 2015 si au
obligat Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuala sa acorde protectie juridica
in Republica Moldova marcii combinate MOSKOVSKAYA cu depozitul
nr.033972 din 06 noiembrie 2013 a solicitantului Spirits International B.V. a
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company organized under the Laws of The Netherlands pentru produsele: bere, ape
minerale si gazoase si alte bauturi nealcoolice, bauturi din fructe si sucuri de fructe,
siropuri si alte preparate pentru fabricarea bauturilor din clasa 32, bauturi alcoolice
(cu exceptia berii), votca, bauturi pe baza de spirt, bauturi pe baza de votca si
cocktailuri cu votca din clasa 33 si servicii de aprovizionare cu alimente si bauturi,
servicii de bauturi si de baruri de cocktailuri, servicii de cluburi, de restaurant,
aprovizionare cu alimente si bauturi din clasa 43, conform Clasificarii
Internationale a produselor si serviciilor, limitate de formularea ,,fabricate in
conformitate cu tradifiile si retetele rusesti”, iar argumentele invocate de catre
recurentd in cererea de recurs sunt neintemeiate si de aceea nu pot fi retinute.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, decizia
instantei de apel si hotararea primei instante sunt Intemeiate si legale, iar
argumentele invocate de catre recurenta sunt neintemeiate, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge
la concluzia de a respinge recursul si de a mentine decizia instantei de apel si
hotararea primei instante.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Agentia de Stat pentru Proprietatea
Intelectuala.

Se mentine decizia Curtii de Apel Chisinau din 04 iulie 2017 si hoararea
Judecatoriei Riscani, municipiul Chisindu din 18 august 2016 in cauza civila la
cererea de chemare in judecatd depusa de catre Spirits International B.V. a
company organized under the Laws of The Netherland impotriva Agentiei de Stat
pentru Proprietate Intelectuald cu privire la anularea hotararii si obligarea acordarii
protectiei juridice.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, Oleg Sternioala
judecatorul
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva

lurie Bejenaru
Nicolae Craiu

Mariana Pitic
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