Dosarul nr. 2r-460/18
Curtea de Apel Chiginau
Judecatori: N. Budai, V. Efros, I. Muruianu

DECIZIE
30 mai 2018 mun. Chisinau

Colegiul Civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecator Tulia Sircu
Judecatori Galina Stratulat, luliana Oprea

examinand recursul declarat de Vignan Igor,

in cauza civila, la cererea de chemare 1n judecata inaintatd de Vignan lgor
impotriva Ministerului Justitiei cu privire la constatarea incalcarii dreptului la
judecarea cauzei in termen rezonabil si repararea prejudiciului moral in marime de
20000 000 lei,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 20 februarie 2018, prin care nu
s-a dat curs cererii de apel si s-a acordat termen suplimentar pentru lichidarea
neajunsurilor,

costata:

La 07 octombrie 2016, Vignan Igor a inaintat cerere de chemare in judecata
impotriva Ministerului Justitiei cu privire la constatarea incalcarii art. 6 § 1 din
CEDO prin neexaminarea in termen rezonabil a cauzei si repararea prejudiciului
moral in marime de 20 000 000 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 21 februarie 2017,
actiunea a fost respinsa.

La 21 martie 2017, Vignan Igor a declarat apel impotriva hotararii Judecatoriei
Chisinau (sediul Buiucani) din 21 februarie 2017.

Prin Incheierea Curtii de Apel Chisindu din 20 februarie 2018 nu s-a dat curs
cererii de apel declarate de Vignan lIgor, s-a comunicat apelantului ca necesita sa
prezinte prin intermediul Curtii de Apel Chisindu, cererea de apel cu indicarea
motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul declarat, stabilindu-i-se
termen pana la 21 martie 2018 inclusiv. Totodata i s-a explicat ca in cazul in care n-0
sa lichideze neajunsul mentionat, cererea de apel nu va fi considerata depusa si va fi
restituitd conform art.369 alin. (1) Cod procedura civila.



Prin incheierea Curtii de Apel Chigindu din 22 martie 2018, s-a restituit cererea
de apel inaintata de Vignan Igor cu toate documentele anexate.

Considerand ilegald incheierea Curtii de Apel Chisindau din 20 februarie 2018,
Vignan Igor la 30 martie 2018, a inaintat cerere de recurs, prin care solicita admiterea
acestuia si casarea incheierii recurate.

Sustine recurentul ca a luat cunostintd cu incheierea contestatd la 16 martie
2018, insa termenul acordat de instanta pentru depunerea apelului motivat este prea
mic, motiv din care nu a reusit sa-l prezinte pana la 21 martie 2018.

In drept, si-a intemeiat prezenta cerere de recurs in baza art. 6 CtEDO, art. 423-
428 Cod procedura civila.

In conformitate cu art. 425 Cod de procedurd civild, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea ei.

Intervalul de timp stabilit de lege in cadrul caruia partile sunt in drept sa declare
recurs este de 15 zile din momentul pronuntarii incheierii sau primirii incheierii
integrale.

La caz, potrivit avizului de receptie (f.d. 91), recurentul a receptionat incheierea
instantei de apel din 20 februarie 2018, la 16 martie 2018, astfel Colegiul civil,
comercial §i de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerad
recursul depus la 30 martie 2018, in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de proceduri civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul declarat de Vignan
Igor neintemeiat si care urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii instantei de
apel din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de proceduri civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si
sd mentind incheierea.

Din materialele dosarului rezulta ca prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul
Buiucani din 21 februarie 2017, cererea de chemare in judecata inaintatd de Vignan
Igor impotriva Ministerului Justitiei cu privire la constatarea incalcarii art. 6 § 1 din
CEDO prin neexaminarea in termen rezonabil a cauzei si repararea prejudiciului
moral in marime de 20 000 000 lei a fost respinsa.

Prin apelul nemotivat depus la 21 martie 2017, Vignan Igor a invocat
ilegalitatea hotararii primii instante. lar, Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din
20 februarie 2018, nu a dat curs cererii de apel, i-a comunicat apelantului ca necesita
sd prezinte cererea de apel cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se
intemeiaza apelul declarat, stabilindu-i termen pand la 21 martie 2018 inclusiv.



Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie analizand situatia de fapt din speta data, considerda oportun de a mentiona
prevederile art. 368, alin. (1) Cod procedura civila, care statuecaza expres ca daca
cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea
este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere, fara
instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un
termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Prin urmare, instanta de recurs remarca cert faptul ca Vignan Igor, contestand cu
apel hotdrarea primei instante, nu a indicat motivele de fapt si de drept pe care se
intemeiaza apelul precum si nici probele invocate 1n sustinerea acestuia.

Astfel, Colegiul retine Curtea de Apel Chisinau corect nu a fost dat curs cererii
de apel depuse de catre Vignan Igor si a stabilit apelantului termen pana la 21 martie
2018 pentru lichidarea neajunsului constat.

Mai mult decat atat, din materialele cauzei si anume procesul-verbal al sedintei
de judecata reiese ca in sedinta instantei de apel din data de 22 martie 2018, apelantul
a indicat ca termenul acordat de catre instantd pentru prezentarea apelului motivat
este prea mic, insa nu a solicitat acordarea unei termen suplimentar pentru
prezentarea acestuia (f.d. 98-99).

La caz, prezinta relevantd dispozitiile art. 56 alin. (2) Cod de procedura civila,
conform carora participantii la proces se bucura de drepturi procesuale egale si au
obligatii procesuale egale, cu unele exceptii stabilite de lege in dependenta de pozitia
pe care o ocupa in proces. Participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu
buna-credinta de drepturile lor procedurale.

Din considerentele expuse, sunt declarative si urmeaza a fi respinse argumentele
recurentului referitor la faptul cd prin incheierea contestata i-a fost incalcat dreptul la
un proces echitabil consacrat in art. 6 § 1 CtEDO, or, fiind prezent la sedinta de
judecata din 22 martie 2018, apelantul-recurentul nu a solicitat prelungirea
termenului de depunere a cererii de apel motivate.

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de
Justitie accentueaza ca o asemenea solutie este compatibila cu standardele inserate in
textul art. 6 § 1 din Conventia Europeand pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale, stabilind in jurisprudenta degajata ca, in situatia in care
legislatia procesuald permite declararea apelului impotriva hotararii instantei de fond,
instanta superioara poate restrictiona dreptul la apel doar daca constata ca apelul
respectiv nu corespunde cerintelor legale aplicabile.

Tinand cont de cele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea instantei
de apel este intemeiata si legald, iar argumentele invocate de catre recurent sunt
neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ ajunge la
concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau
din 20 februarie 2018.



In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de procedura civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Vignan Igor.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu 20 februarie 2018, emisa in cauza
civila, la cererea de chemare in judecatd Tnaintatd de Vignan Igor impotriva
Ministerului Justitiei cu privire la constatarea incalcarii dreptului la judecarea cauzei
in termen rezonabil si repararea prejudiciului moral in marime de 20 000 000 lei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecator Iulia Sircu
Judecatori Galina Stratulat
luliana Oprea



