prima instanta: N. Costas dosarul nr. 2ra-850/18
instanta de apel: S. Procopciuc, A. Garbuz, E. Grumeza

DECIZIE
30 mai 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala

Judecatorii Ala Cobaneanu, lurie Bejenaru
Nicolae Craiu, Mariana Pitic

examinand recursul declarat de catre reprezentantul Oxanei Claicneht,
avocatul Veaceslav Cazacu,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata a Oxanei Claicneht
impotriva lui Valerian Claicneht cu privire la majorarea cuantumului pensiei de
intretinere a copilului minor si incasarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei Curtii de Apel Balti din 19 decembrie 2017, prin care a
fost respins apelul declarat de catre Oxanei Claicneht si a fost menginuta hotararea
Judecatoriei Balti, sediul central din 20 septembrie 2017,

constata:

La 26 aprilie 2017, Oxana Claicneht a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Valerian Claicneht cu privire la majorarea cuantumului pensiei de
intretinere a copilului minor si incasarea cheltuielilor de judecata

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ca, la 06 septembrie 1997, a
incheiat casatoria cu paratul, iar la 21 iunie 2011, casatoria a fost desfacuta. Din
casatorie au doi copii, XXXX, nascuta la Xxxxx si YYYY, nascut la yyyy.

A mentionat ca, prin hotararea Judecatoriei Balti din 14 ianuarie 2011 au
fost incasate din contul paratului in beneficiul sau pensia de intretinere a copiilor
minori, XXXX, nascuta la xxxx si YYYY, nascut la yyyy, intr-o suma baneasca
fixa in marime de 1050 de lei pentru fiecare copil, lunar, pind la atingerea
majoratului si pensia pentru intretinerea sa in suma de 400 de lei lunar, pind la
atingerea de catre fiica Crina a varstei de 3 ani.

A afirmat ca, conform informatiei Biroului National de Statistica, minimul
de existentd 1n al Il trimestru pentru anul 2016, in mediul urban a constituit suma
de 2232,30 de lei pentru copii de la 1 — 7 ani, insa parintii au obligatia de a asigura
un trai decent pentru copil.

A sustinut cd, pentru intretinerea copilului minor, Oxana Claicneht suporta si
cheltuieli suplimentare si, anume, cheltuieli pentru instruirea unei limbi straine.

Considera ca, suma de 2500 de lei este rezonabild pentru a acoperi
proportional cheltuielile de intretinere a copilului minor.

Solicitd majorarea cuantumului pensiei de intretinere a copilului minor si
incasarea de la parat a pensiei de intretinere a copilului minor, XXXX, nascuta la



XXxX, in suma de 2500 de lei lunar, incepand cu data depunerii cererii pina la
atingerea majoratului de catre copil, precum si incasarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Balti, sediul central din 20 septembrie 2017
actiunea a fost admisd partial si au fost incasate de la Valerian Claicneht in
beneficiul Oxanei Claicneht pensia de intretinere a copilului minor, XXXX 1in
suma de 1100 de lei lunar, incepand cu 26 aprilie 2017 pana la atingerea
majoratului si cheltuielile de asistenta juridica in marime de 2500 de lei. A fost
incasata din contul lui Valerian Claicneht in beneficiul statului taxa de stat in
mirime de 396 de lei. In rest actiunea a fost respinsa.

Prin decizia Curtii de Apel Balti din 19 decembrie 2017 a fost respins apelul
declarat de catre Oxana Claicneht si a fost mentinuta hotararea primei instante.

La 19 martie 2018, reprezentantul Oxanei Claicneht, avocatul Veaceslav
Cazacu a declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitind admiterea
recursului, casarea deciziei instantei de apel si hotararii primei instante si emiterea
unei noi hotarari de admitere integrala a actiunii.

In motivarea recursului indica faptul ¢4, decizia instantei de apel si hotirarea
primei instante sunt neintemeiate, deoarece au fost emise cu incilcarea si aplicarea
eronata a normelor de drept material.

Mentioneaza ca, instantele de judecata urmau sa retina ca, suma de 2232,30
lei constituie minimul de existentd pentru un copil, insa aceasta suma nu constituie
s1 un maximum, parintii avand obligatia asigurarii unui trai decent pentru copil, iar
pentru a creste sandtos copilul are nevoie si de o alimentatie echilibrata si bogata in
vitamine. Mai mult ca atat, intretinerea copilului nu se rezuma doar la satisfacerea
nevoilor alimentare, dar este mult mai complexa, incluzand asigurarea unei
instruiri corespunzatoare, a locuintei, asigurarea cu imbracaminte si incaltdminte,
iar suma de 2500 de lei este una rezonabila pentru a acoperi proportional
cheltuielile de intretinere a copilului minor.

Considera ca, instantele de judecatd neintemeiat au micsorat cuantumul
cheltuielilor de asistenta juridica, deoarece prin bonul de platd seria XL 9898811
din 04 august 2017 se atestd suportarea acestor cheltuieli de catre recurentd,
precum si acordarea serviciilor juridice, iar suma de 5000 de lei este una reala,
necesara si rezonabila.

In conformitate cu art. 440 alin. (2) Codul de proceduri civild, completul din
3 judecatori prin incheierea din 16 mai 2018 a considerat recursul admisibil si a
dispus examinarea fondului de un complet din 5 judecatori.

In conformitate cu art. 444 Codul de procedurd civild, recursul se
examineaza fara instiintarea participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul intemeiat si
care urmeaza a fi admis cu modificarea deciziei instantei de apel si hotararii
primei instante 1n partea incasarii pensiei de intretinere a copilului minor, iar in
rest mentinerea deciziei instantei de apel si hotararii primei instante din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) CPC, instanta, dupa ce judeci
recursul, este in drept sd admitad recursul si sd modifice decizia instantei de apel
si/sau hotararea primei instante.



Pe parcursul judecarii cauzei s-a constatat ca, la 06 septembrie 1997,
recurenta Oxana Claicneht a inregistrat casatoria cu intimatul Valerian Claicneht.
Din césatorie au doi copii, YYYY, nascut la yyyy si XXXX, nascutd la XXxX.

Prin hotararea Judecatoriei Balti din 14 ianuarie 2011 a fost incasatd de la
Valerian Claicneht in beneficiul Oxanei Claicneht pensia de intretinere a copiilor
minori, YYYY, nascut la yyyy si XXXX, nascuta la XxxX, in marime de 1050 de
lei pentru fiecare copil, lunar, Incepand cu 14 octombrie 2010 pind la atingerea de
catre copii a majoratului.

Ulterior, prin hotararea Judecatoriei Balti din 21 iunie 2011 a fost desfacuta
casatoria intre Oxana Claicneht si Valerian Claicneht.

Inaintand prezenta cerere de chemare in judecati, Oxana Claicneht a solicitat
majorarea cuantumului pensiei de intretinere a copilului minor si incasarea de la
Valerian Claicneht a pensiei de intretinere a copilului minor, XXXX, nascuta la
XXxX, in suma de 2500 de lei lunar, incepand cu data depunerii cererii pina la
atingerea majoratului de catre copil, precum si incasarea cheltuielilor de judecata.

Prima instantd, fiind investitd cu judecarea prezentei cauze, a ajuns la
concluzia temeinicie partiale a actiunii, incasand de la Valerian Claicneht in
beneficiul Oxanei Claicneht pensia de intretinere a copilului minor, XXXX in
suma de 1100 de lei lunar, incepand cu 26 aprilie 2017 pana la atingerea
majoratului si cheltuielile de asistenta juridica in marime de 2500 de lei.

Ulterior, instanta de apel, fiind investitd cu judecarea apelului declarat de
catre Oxana Claicneht, a ajuns la concluzia netemeiniciei acestuia, mentinand
hotararea primei instante, pe care a considerat-o intemeiata si legala.

Conform art. 74 alin. (1) din Codul familiei, parintii sunt obligati sa-si
intretina copiii minori si copiii majori inapti de munca care necesitd sprijin
material.

Conform art. 76 alin. (1) din Codul familiei, in cazurile cind parintele care
datoreaza intretinere copilului sau are un salariu si/sau alte venituri neregulate sau
fluctuabile ori primeste salariu si/sau alte venituri, total sau partial, in natura, ori nu
are un salariu si/sau alte venituri, precum si in alte cazuri cind, din anumite motive,
incasarea pensiei de Intretinere, sub forma unei cote din salariu si/sau alte venituri,
este imposibila, dificild sau lezeaza substantial interesele uneia dintre parti,
instanta judecatoreasca poate sa stabileasca cuantumul pensiei de intretinere intr-0
suma baneasca fixa platita lunar sau, concomitent, intr-o suma baneasca fixa si sub
forma unei cote din salariu si/sau alte venituri conform art.75 Codul familiei.

Din materialele dosarului rezulta ca, intimatul Valerian Claicneht, in baza
hotararii judecatoresti enuntate, achitd pensia de intretinere a copilului minor,
XXXX, nascuta la xxxX, in suma de 1050 de lei lunar.

Conform art. 110 din Codul familiei, in cazul in care starea materiald sau
familiala a uneia dintre parti s-a schimbat, instanta judecatoreasca, luand in
considerare si alte circumstante importante ale partilor, este in drept, la cererea
oricdreia dintre ele, sd modifice cuantumul pensiei de intretinere sau sa-l scuteasca
pe debitorul intretinerii de plata acesteia.

Conform informatiei Biroului National de Statisticd, valoarea minimului de
existenta in al 1l semestru al anului 2017 pentru un copil in virsta de 7-17 ani din
orase mari a constituit 2190 de lei (f. d. 43).



La caz, se retine cd, datele statistice descriu minimul de existentd pentru un
copil 1n virsta de 7-17 ani, or, esenta cresterii i ingrijirii unui In opinia instantei nu
poate fi limitata la minimul de existenta.

Conform art. 18 alin. (1) din Legea nr. 338-XIIl din 15 decembrie 1994
privind drepturile copilului, ambii parinti, In egald masura, sau persoancle
subrogatorii legale poarta raspundere principala pentru dezvoltarea fizica,
intelectuald, spirituald si sociala a copilului, tindnd cont in primul rind de interesele
acestuia.

Articolul 18 alin. (1) din Conventia internationala din 20 noiembrie 1989 cu
privire la drepturile copilului, in vigoare pentru Republica Moldova din 25
februarie 1993, prevede ca statele parti vor depune eforturi pentru asigurarea
recunoasterii principiului potrivit caruia ambii parinti au o raspundere comuna
pentru cresterea si dezvoltarea copilului. Raspunderea pentru cresterea copilului si
asigurarea dezvoltdrii sale le revine in primul rind parintilor sau, dupa caz,
reprezentantilor sai legali. Acestia trebuie sa se conducd inainte de orice dupa
interesul superior al copilului.

Situatie de acest fel este reglementata si in art. 27 alin. (2) din Conventie,
care prevede ca, parintilor si oricaror altor persoane care au in grija un copil le
mijloacelor lor financiare, conditiile de viata necesare dezvoltarii copilului.

Prin urmare, tinand cont de cele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a
modifica decizia instantei de apel si hotararea primei instante in partea incasarii
pensiei de intretinere a copilului minor prin majorarea cuantumului pensiei de
intretinere a copilului minor, XXXX, nascuta la xxxX, incasata de la Valerian
Claicneht in beneficiul Oxanei Claicneht de la 1100 de lei lunar pina la 2000 de lei
lunar, incepand cu 26 aprilie 2017 pina la atingerea majoratului de catre copil.

In conformitate cu art. 96 alin. (1) CPC, instanta judecitoreascd obliga
partea care a pierdut procesul sa compenseze partii care a avut cistig de cauza
cheltuielile ei de asistenta juridica, in masura in care acestea au fost reale, necesare
si rezonabile.

Totodata, in jurisprudenta constantd a Curtii Europene a Drepturilor Omului
(cauza Costin versus Romania, hotararea din 26 mai 2005; cauza Strain si altii
versus Romania, hotararea din 21 iulie 2005; cauza Petre versus Romania,
hotararea din 27 iulie 2006, etc.) S-a statuat ca, partea care a castigat procesul nu va
putea obtine rambursarea unor cheltuieli decat in masura in care se constatd
realitatea, necesitatea si caracterul lor rezonabil.

Din materialele dosarului rezulta ca, Oxana Claicneht a achitat avocatului
Veaceslav Cazacu pentru acordarea asistentei juridice suma de 5000 de lei, fapt
confirmat prin bonul de plata nr. 989811 din 04 august 2017 (f. d. 35).

Analizand aportul avocatului Veaceslav Cazacu la solutionarea spetei,
timpul si munca depusa de avocat, rezultatul obtinut, justificarea si ponderea
mijloacelor de aparare utilizate in cauza si complexitatea cauzei, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie
considerd ca, instantele judecatoresti temeinic si legal au incasat de la Valerian
Claicneht in beneficiul Oxanei Claicneht cheltuielile de asistentd juridica in suma
de 2500 de lei, iar argumentele invocate de catre reprezentantul Oxanei Claicneht,
avocatul Veaceslav Cazacu in acest sens nu pot fi retinute ca intemeiate.



Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de
a admite recursul si de a modifica decizia instantei de apel si hotdrarea primei
instante 1n partea incasarii pensiei de intretinere a copilului minor prin majorarea
cuantumului pensiei de intretinere a copilului minor, XXXX, nascuta la XXxX,
incasatd de la Valerian Claicneht in beneficiul Oxanei Claicneht de la 1100 de lei
lunar pind la 2000 de lei lunar, incepand cu 26 aprilie 2017 pind la atingerea
majoratului de catre copil, iar in rest de a mentine decizia instantei de apel si
hotararea primei instante.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ) CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre reprezentantul Oxanei Claicneht,
avocatul Veaceslav Cazacu.

Se modifica decizia Curtii de Apel Balti din 19 decembrie 2017 si hotararea
Judecatoriei Balti, sediul central din 20 septembrie 2017 in cauza civila la cererea
de chemare in judecata a Oxanei Claicneht impotriva lui Valerian Claicneht cu
privire la majorarea cuantumului pensiei de intretinere a copilului minor si
incasarea cheltuielilor de judecatda in partea incasarii pensiei de intretinere a
copilului minor, dupa cum urmeaza:

Se majoreaza cuantumul pensiei de intretinere a copilului minor, XXXX,
nascuta la XxxX, incasatd de la Valerian Claicneht in beneficiul Oxanei Claicneht
de la 1100 (o mie o suta) de lei lunar pina la 2000 (doua mii) de lei lunar, incepand
cu 26 aprilie 2017 pina la atingerea majoratului de catre copil.

in rest decizia Curtii de Apel Balti din 19 decembrie 2017 si hotirarea
Judecatoriei Balti, sediul central din 20 septembrie 2017 se mentin.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, Oleg Sternioala
judecatorul
Judecatorii Ala Cobaneanu

lurie Bejenaru
Nicolae Craiu

Mariana Pitic



