Dosar nr. 3ra-723/18
Prima instanta: Judecatoria Cimislia, sediul Leova
(judecator Silvia Guritanu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Comrat
(judecatori Starciuc Stefan, Caracuianu Liudmila, Curdov Afanasi)

DECIZIE
30 mai 2018 mun. Chisindu
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta

Presedintele sedintei, judecator Oleg Sternioala

Judecitori Mariana Pitic
Nina Vascan
Victor Burduh
Luiza Gafton

examinand recursul declarat de Inspectoratul General al Politiei de Frontiera al
Ministerului Afacerilor Interne (succesorul in drepturi al Departamentului Politiel de
Frontierd),

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Departamentul
Politiei de Frontiera al MAI catre Zavalinii Vasile, Zavalinii Olesea, Zavalinii
Mihaela, intervenienti accesorii Ministerul Afacerilor Interne, Primdria orasului
Leova si Consiliul ordsenesc Leova cu privire la evacuarea din spatiul locativ de
serviciu,

impotriva deciziei Curtii de Apel Comrat din 23 noiembrie 2017, prin care a
fost respins apelul declarat de Departamentul Politiei de Frontierd a MAI, mentinuta
hotararea Judecatoriei Cimislia, sediul Leova din 29 mai 2017,

constata:

La 28 octombrie 2011 Serviciul Graniceri al RM (in prezent Inspectoratul
General al Politiei de Frontiera al Ministerului Afacerilor Interne) a depus cerere de
chemare 1n judecatd impotriva lui Zavalinii Vasile cu privire la evacuarea din spatiul
locativ de serviciu (f.d. 2-3).

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ci, la 30 mai 1995, Zavalinii Vasile
a fost angajat in serviciul militar prin contract in Trupele de Graniceri ale
Ministerului Securitati Nationale al Republicii Moldova, fiindu-i repartizata locuinta
de serviciu situatd in XXXX.

La 19 noiembrie 2004, locotenentul-major Zavalinii Vasile a fost eliberat din
Trupele de Graniceri ale R. Moldova, indeplinind serviciul militar de 09 ani, 05 luni
si 19 zile calendaristice.

Reclamantul a mentionat ca, in conformitate cu art. 109, 110 Codul cu privire
la locuinte si pct. 11 si 12 al Hotararii Guvernului nr.192 din 05 iunie 1984 privind
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aprobarea Regulamentului cu privire la modul de acordare si de folosire a
locuintelor de serviciu iIn RSS Moldoveneasca, care prevad ca salariatii care au
intrerupt relatiile de munca cu intreprinderea institutia, organizatia, precum si cei
exclusi sau eliberati din propria initiativa, si nu au lucrat cel putin 10 ani la
intreprinderea respectiva, urmeaza a fi evacuati din locuintele de serviciu, fara a 1i
se acorda o alta incdpere de locuit.

Considera ca, in legatura cu aceasta situatie, au disparut temeiurile de acordare
lui Zavalinii Vasile a locuintei de serviciu si respectiv, acesta impreuna cu toti
membrii familiei urmeazd a fi evacuati din apartamentul de serviciu, ocupat
nelegitim.

Totodata, reclamantul indica ca, in conformitate cu art. 296 alin. (4) al Codului
civil al Republicii Moldova si art. 10 alin. (2) lit. ¢) din Legea nr. 121 din 04 mai
2007 privind administrarea si deetatizarea proprietatii publice, bunurile domeniului
public sunt inalienabile, insesizabile si imprescriptibile. Dreptul de proprietate
asupra acestor bunuri nu se stinge prin ne uz si nu poate fi dobandit de terti prin
uzucapiune.

in drept, reclamantul si-a intemeiat pretentiile pe prevederile art. 109, 110 al
Codului cu privire la locuinte, art.166-168 si art. 85 alin. (1) lit. 1) Cod de procedura
civila al RM (in vigoare la data depunerii cererii de chemare in judecata).

Prin cerere privind incasarea cheltuiclilor de judecata (f.d. 232, vol. Il),
reprezentantul Departamentului Politiei de Frontiera a solicitat incasarea din contul
paratilor a cheltuielilor suportate de catre reclamant la examinarea litigiului si
anume cheltuielile de transport in marime de 484, 46 lei.

Prin incheierea instantei de fond din 05 octombrie 2012, in proces, a fost
introdusa in calitate de coparat Zavalinii Olesea (f.d.56-57, vol.l).

Prin incheierea instantei de fond din 05 octombrie 2012, reclamantul Serviciul
de Graniceri al R Moldova, care s-a reorganizat, a fost inlocuit cu succesorul lui in
drepturi, Departamentul Politiei de Frontiera a MAI (f.d.76-77, vol. I).

La 05 octombrie 2012 Judecatoria Leova a pronuntat hotdrarea, prin care a
respins cererea de chemare in judecata ca fiind neintemeiata (f.d. 78, vol. I).

Colegiul civil al Curtii de Apel Cahul, prin decizia din 18 iunie 2013, a admis
apelul declarat de catre Departamentul Politiei de Frontiera a MAI, a casat hotararea
Judecatoriei Leova din 05 octombrie 2012, cu adoptarea unei noi hotarari prin care a
fost respinsa cererea de chemare in judecata depusa de catre Departamentul Politiei
de Frontiera a MAI impotriva lui Zavalinii Vasile si Zavalinii Olesea privind
evacuarea din spatiu locativ, ca fiind depusa cu omiterea termenului de prescriptie
(f.d. 147, vol. I).

Prin decizia Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie din 18 decembrie 2013, recursul declarat de
Departamentul Politiei de Frontiera a MAI a fost admis, decizia Curtii de Apel
Cahul din 18 iunie 2013 a fost casata cu restituirea pricinii la rejudecare la Curtea de
Apel Cahul, de un alt complet de judecata (f.d. 174-177, vol. I)

Prin decizia Curtii de Apel Cahul din 13 mai 2014, s-a admis apelul declarat de
Departamentul Politiei de Frontierd, s-a casat integral hotararea Judecatoriei Leova



din 05 octombrie 2012, cu trimiterea cauzei la rejudecare in prima instanta -
Judecatoria Leova, 1n alt complet de judecata (f.d.206-210, vol. I).

Prin incheierea Judecatoriei Leova din 20 octombrie 2014, Primaria orasului
Leova si Consiliul orasenesc Leova au fost atrasi 1in proces in calitate de
intervenienti accesorii (f.d. 3, vol.II).

Prin incheierea instantei de fond din 18 mai 2015, in proces a fost introdusa in
calitate de coparat Zavalinii Mihaiela si in calitate de intervenient accesoriu din
partea reclamantului - Ministerul Afacerilor Interne (f.d.37, vol. I1).

Prin hotararea Judecatoriei Cimislia, sediul Leova din 29 mai 2017 cererea de
chemare in judecatd a fost respinsa ca fiind neintemeiata (f.d. 251, vol. II).

Nefiind de acord cu hotdrarea primei instante, la 14 iunie 2017, Departamentul
Politiei de Frontierd a declarat apel impotriva hotararii Judecatoriei Cimislia, sediul
Leova din 29 mai 2017, solicitdnd admiterea cererii de apel, casarea hotararii primei
instante si pronuntarea unei noi hotdrari, prin care pretentiile reclamantului sa fie
admise integral (f.d. 261-263, vol.Il).

Colegiul civil si de contencios administrativ al Curtii de Apel Comrat, prin
decizia din 23 noiembrie 2017, a respins apelul declarat de Departamentul Politiei
de Frontiera, cu mentinerea hotararii Judecatoriei Cimislia, sediul Leova din 29 mai
2017 (f.d. 54-60, vol.lI).

In motivarea solutiilor sale, instantele ierarhic inferioare au stabilit ci nu este
temei pentru evacuarea membrilor familiei Zavalinii din spatiul locativ de serviciu
fara a li se acorda alt spatiu locativ, in conditiile in care in sedintele de judecata s-a
stabilit cu certitudine ca, paratul Zavalinii Vasile a indeplinit serviciul militar in
Trupele de Graniceri a Republicii Moldova, fard intrerupere, pe un termen mai mare
de 10 ani. Or, potrivit art.110 pct. 6) Codul cu privire la locuinte (care era in
vigoare la momentul aparitiei litigiului), fara a i se acorda o alta incapere de locuit
nu pot fi evacuati din locuintele de serviciu persoanele, care au lucrat cel pufin zece
ani la intreprinderea, institutia, organizatia, care le-a acordat locuinta de serviciu.

La data de 15 februarie 2018, Inspectoratul General al Politiei de Frontiera al
Ministerului Afacerilor Interne (succesorul in drepturi al Departamentului Politiel de
Frontiera) a declarat recurs impotriva deciziei Curtii de Apel Comrat din 23
noiembrie 2017, prin care a solicitat admiterea recursului, casarea deciziei instantei
de apel si hotdrarii primei instante, cu pronuntarea unei noi hotdrari prin care sa fie
admisa actiunea naintata (f.d. 71-75, vol. 111).

In sustinerea recursului, reprezentantul recurentului a indicat ci decizia
instantei de apel este pasibila de casare, deoarece aceasta a fost adoptatd cu
aplicarea eronatd a normelor de drept material si anume a Codului cu privire la
locuinte (care era in vigoare la momentul aparitiei litigiului) si Legii nr. 1245 din
18 1ulie 2002 cu privire la pregatirea cetatenilor pentru apararea Patriei.

La 22 februarie 2018, Curtea Suprema de Justitie a expediat intimatilor cate o
copie a cererii de recurs, cu instiintarea despre necesitatea depunerii obligatorii a
referintei timp de o luna de la data primirii copiei respective (f.d. 82, vol. I11).

Prin referinta depusd la 02 aprilie 2018, intervenientii accesorii Primaria
orasului Leova si Consiliul orasenesc Leova au solicitat sd fie respins recursul
declarat de Inspectoratul General al Politiei de Frontierd al Ministerului Afacerilor
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Interne si mentinutd decizia Curtii de apel Comrat din 23 noiembrie 2017 (f.d. 84,
vol. [11).

Suplimentar, reprezentantii Primariei orasului Leova si Consiliului ordsenesc
Leova au mentionat ca neintemeiat au fost atrasi in calitate de intervenienti
accesorii, or, obiectul litigios si anume XXXX nu se afla la evidenta si balanta
autoritatii publice locale, nu este gestionat de acestia, fiind la evidenta si balanta
Inspectoratul General al Politiei de Frontiera al Ministerului Afacerilor Interne
(succesorul in drepturi al Departamentului Politiei de Frontiera).

La 23 aprilie 2018, Ministerul Afacerilor Interne ale Republicii Moldova a
depus referinta la cererea de recurs depusa de Inspectoratul General al Politiei de
Frontiera, prin care a indicat ca sustine integral recursul declarat pe motivele
invocate, solicitind admiterea acestuia (f.d. 88-89, vol. 1llI).

Prin incheierea Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie din 25 aprilie 2018, recursul declarat de Inspectoratul
General al Politiei de Frontierda al Ministerului Afacerilor Interne (succesorul in
drepturi al Departamentului Politiei de Frontierd) a fost considerat admisibil (f.d. 91,
vol. [11).

Potrivit art. 441 Cod de procedura civild, in cazul in care recursul este
considerat admisibil, un complet din 5 judecdtori examineaza fondul recursului.

In conformitate cu art. 444 Cod de procedura civila, recursul se examineazi
fara instiintarea participantilor la proces. Completul din 5 judecatori decide asupra
oportunitdtii invitarii tuturor participantilor sau a reprezentantilor acestora pentru a
se pronunta cu privire la problemele de legalitate invocate in cererea de recurs.

In spetd, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie a considerat cd examinarea recursului este posibila fara
instiintarea participantilor la proces.

Verificand in limitele invocate in recurs legalitatea hotararii atacate, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie
considera ca recursul este intemeiat 1 urmeaza a fi admis cu casarea deciziei
instantei de apel si hotdrarii primei instante, cu pronuntarea unei noi hotarari de
admitere a actiunii din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 442 alin. (1) Cod de proceduri civila, judecand recursul
declarat impotriva deciziei date in apel, instanta verificd in limitele invocate in
recurs si in baza referintei depuse de catre intimat, legalitatea hotararii atacate.

In conformitate cu art. 445 alin.(1) lit. b) Cod de proceduri civila, instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept sd admitd recursul si sd caseze integral sau
partial decizia instantei de apel si hotardrea primei instante, pronuntand o noua
hotarare.

Analizand legalitatea temeiurilor invocate in cererea de recurs prin prisma
legislatiei in vigoare ce guverneaza raportul juridic litigios si a circumstantelor
stabilite, Colegiul considera gresitd concluzia instantei de fond, mentinuta de catre
instanta de apel prin care s-a respins actiunea cu privire la evacuarea lui Zavalinii
Vasile, Zavalinii Olesea, Zavalinii Mihaela din incaperea de locuit de serviciu,
rezultata din interpretarea si aplicarea eronata a normele de drept material, ceea ce
constituie temei de casare a hotararilor judecatoresti.



Din materialele dosarului judiciar se atesta faptul cad Zavalinii Vasile dupa
satisfacerea serviciului militar in termen, la 30 mai 1995, a fost angajat in serviciul
militar prin contract in Trupele de graniceri ale Ministerului Securitatii Nationale al
Republicii Moldova, fapt confirmat prin extrasul din ordinul nr. 104 din 30 mai
1995 (f.d. 4, vol. I), inscrisurile din carnetul de munca nr. AB 0043821 (f.d. 47, vol.
1) si livretul militar (f.d. 49, vol.l).

Potrivit raportului din 14 octombrie 2004, ajutorul comandantului Comenduirii
de graniceri “Leova”, Zavalinii Vasile a solicitat sd fie eliberat din randurile
Trupelor de graniceri a Republicii Moldova, din propria initiativa (f.d. 5, vol. ).

Prin ordinul din 18 noiembrie 2004, locotenentul major Zavalinii Vasile a fost
trecut in rezerva Fortelor Armate, conform articolului 44, punctul 4, litera ”g” al
Regulamentului cu privire la satisfacerea serviciului militar de catre corpul
soldatilor, sergentilor si ofiterilor Fortelor Armate (f.d. 6, vol. 1).

Din materialele dosarului judiciar mai rezultd cd, in timpul exercitarii
serviciului militar prin contract in Trupele de Graniceri, lui Zavalinii Vasile i-a fost
repartizatd locuinta de serviciu situatda in XXXX.

Potrivit raspunsului nr. 06-865 din 17 august 2015 eliberat de catre Agentia
Proprietatii Publice (f.d. 69, vol. I1), precum si Listei bunurilor imobile proprietate
publica a statului din gestiunea Departamentului Politiei de Frontiera (f.d. 70, vol.
I1), casa de locuit din ZZZZ se afla in administrarea Departamentului de Frontiera.

Conform art. 105 al Codului cu privire la locuinte nr. 2718-X din 03 iunie
1983 (abrogat la 29 noiembrie 2015), locuintele de serviciu sunt destinate pentru
domicilierea cetdtenilor, care in legatura cu caracterul relatiilor lor de munca trebuie
s traiasca la locul de lucru sau in apropierea lui. Inciperea de locuit se include in
categoria locuintelor de serviciu prin hotararea comitetului executiv al Sovietului
raional, orasenesc, raional din oras de deputati ai norodului, a ministerelor si a altor
autoritdti administrative centrale. In calitate de locuinte de serviciu se repartizeaza,
de regula, apartamente separate. Evidenta locuintelor de serviciu o tin comitetele
executive ale Sovietelor respective raionale, ordsenesti, raionale din orase de
deputati ai norodului, ministerele si alte autoritati administrative centrale.

Potrivit art. 108 alin. (2) si (3) al aceluiasi Cod, modul de acordare si de
folosire a locuintelor de serviciu se stabileste prin prezentul Cod si legislatia
locativa in vigoare. Hotararea cu privire la acordarea locuintei de serviciu se adopta
de catre administratia intreprinderii, institutiei, organizatiei, de catre consiliul de
conducere al colhozului, de catre organele de conducere ale altor organizatii
cooperatiste, ale asociatiilor lor, de catre organele organizatiilor sindicale si ale altor
organizatii obstesti, de catre comandamentul unitdtii militare, in administrarea
cirora se afld locuintele de serviciu. In conformitate cu hotirarea adoptata locuinta
de serviciu se acordd pentru folosintd pe baza unui ordin de repartitie special,
cliberat de comitetul executiv al Sovietului raional, orasenesc, raional din oras de
deputati ai norodului.

Reiesind din art. 109 al Codului cu privire la locuinte, muncitorii si slujbasii,
care au intrerupt relatiile de munca cu intreprinderea, institutia, organizatia, precum
si cetdtenii, exclusi din randurile membrilor colhozului sau plecati din colhoz din
proprie initiativa, urmeazd sd fie evacuati din locuintele de serviciu cu toate
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persoanele, care locuiesc impreund cu dansii, fara a 1i se acorda o altd incapere de
locuit.

Potrivit art. 110 pct. 4) al Codului cu privire la locuinte, fara a li si acorda o
altd incapere de locuit nu pot fi evacuati din locuintele de serviciu: familiile
militarilor.

Pct. 6) al aceleiasi norme legale, la data depunerii cererii de chemare in
judecata mai prevedea ca, fara a li se acorda o altd incapere de locuit nu pot fi
evacuati din locuintele de serviciu: persoanele, care au lucrat cel putin zece ani la
intreprinderea, institutia, organizatia, care le-a acordat locuinta de serviciu.

Conform alin. 11 al Hotararii Sovietului Ministrilor al RSS Moldovenesti
despre aprobarea Regulamentului cu privire la modul de acordare si de folosire a
locuintelor de serviciu in RSS Moldoveneasca si a Listei categoriilor de lucratori,
carora li se pot acorda locuinte de serviciu Nr. 192 din 05 iunie 1984, muncitorii si
slujbasii, care au Intrerupt relatile de munca cu intreprinderea, institutia,
organizatia, precum si cetatenii exclusi din randurile membrilor colhozului sau
plecati din colhoz din proprie initiativd urmeaza sa fie evacuati din locuinta de
serviciu cu toate persoanele, care locuiesc impreuna cu ei, fara a li se acorda o alta
incapere de locuit.

Alin. 12, pct. 6) al aceleiasi norme prevedea ca, nu pot fi evacuati din
locuintele de serviciu, fara a li se acorda o alta incapere de locuit: persoanele, care
au lucrat cel putin zece ani la intreprinderea, institutia, organizatia, care le-a acordat
locuinta de serviciu.

Coroborand prevederile legale precitate cu materialele cauzei civile, instanta de
recurs conchide cd concluziile instantei de apel si primei instante expuse in
hotararile judecatoresti sunt in contradictie cu circumstantele pricinii, iar normele de
drept material au fost aplicate eronat.

Astfel, instanta de recurs considera ca odata cu inaintarea de catre Zavalinii
Vasile a raportului privind eliberarea din serviciu din propria initiativa si
intreruperea relatiilor de muncd cu Trupele de Graniceri, intimatul nu putea
beneficia de garantiile acordate de art. 110 pct. 6) din Codul cu privire la locuinte
Nr. 2718-X din 03 iunie 1983 (punct abrogat prin Legea nr. 278 din 07 decembrie
2012), potrivit caruia, fard a li si acorda o alta incapere de locuit nu pot fi evacuati
din locuintele de serviciu: persoanele, care au lucrat cel putin zece ani la
intreprinderea, institutia, organizatia, care le-a acordat locuinta de serviciu.

Or, raportand nscrierile din carnetul de munca cu ordinul prin care Zavalinii
Vasile a fost trecut in rezerva Fortelor Armate, rezultd ca acesta a indeplinit
serviciul militar in Trupele de Graniceri ale R. Moldova - 9 ani 5 luni 19 zile
calendaristice.

In astfel de conditii, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justifie ajunge la concluzia cd odatd ce au disparut
temeiurile de folosintd a locuintei de serviciu si nu sunt intrunite temeiurile
prevazute de art. 110 din Codul cu privire la locuinte Nr. 2718-X din 03 iunie 1983
(abrogat prin Legea nr. 75 din 30 aprilie 2015), Zavalinii Vasile cu toti membrii
familiel urma sa elibereze in mod benevol apartamentul acordat in legatura cu
desfasurarea serviciului.



Colegiul de recurs considera eronatd si neintemeiatd concluzia instantelor
ierarhic inferioare precum ca, Zavalinii Vasile si-a indeplinit serviciul militar in
Trupele de Graniceri ale Republicii Moldova, fara intrerupere, mai mult de 10 ani,
incluzand in acest termen si serviciul militar in termen (23 noiembrie 1993 — 30
martie 1995).

Or, in perioada 23 noiembrie 1993 — 30 martie 1995 Zavalinii Vasile a
indeplinit obligatiunea militara statuata in art. 57 a Constitutiei Republicii Moldova
siart. 1 a Legii nr. 968 din 17 martie 1992 (abrogata prin Legea nr. 1245 din 18 iulie
2002) despre obligatiunea militara si serviciul militar al cetatenilor Republicii
Moldova, potrivit caruia obligatiunea militarda este o datorie constitutionald a
cetatenilor Republicii Moldova.

Astfel, termenul in care intimatul Zavalinii Vasile a satisfacut serviciul militar
in termen in randurile Fortelor Armate nu poate fi inclus in termenul efectiv lucrat
in Trupele de Graniceri, deoarece in aceasta perioada intre reclamant si parat nu au
existat raporturi juridice de munca pe baza de contract si respectiv paratul Zavalinii
Vasile nu a lucrat in aceasta perioada la unitatea care i-a oferit spatiu locativ de
serviciu.

Reiesind din faptul ca raporturile juridice de munca sunt acele relatii sociale
reglementate prin lege, ce iau nastere intre o persoana fizica, pe de o parte, si, ca
reguld, o persoand juridica sau o persoand fizica, pe de alta parte, ca urmare a
prestarii unei anumite munci de catre prima persoana in folosul celei de-a doua,
care, la randul ei, se obligd sa o remunereze si Sa-i creeze conditiile necesare
prestarii acelei munci, relatiile instituite in cadrul serviciului militar in termen nu
poate fi considerate relatii de munca.

Potrivit art. 4 alin. (1) a Legii nr. 1245 din 18 iulie 2002 cu privire la pregatirea
cetatenilor pentru apararea Patriei, serviciul militar este o forma speciala a
serviciului public ce rezida in indeplinirea de catre cetateni a datoriei constitutionale
privind pregdtirea pentru apdrare si apdrarea Patriei exclusiv in cadrul Fortelor
Armate ale Republicii Moldova.

in aceiasi ordine de idei, Colegiul de recurs constati ci instantele ierarhic
inferioare eronat au interpretat si aplicat in prezenta speta prevederile Legii nr.156
din 14 octombrie 1998 privind pensiile de asigurari sociale de stat.

Or, aceasta norma nu este aplicabild cazului dat, avand in vedere ca obiectul si
scopul legii nominalizate este stabilirea cadrului legal al functiondrii sistemului
public de pensii, inclusiv modalitatea de calculare a stagiului de cotizare, precum si
stabilirea categoriei si marimii pensiei.

Astfel, perioada, in care intimatul Zavalinii Vasile a exercitat indatorirea
constitutionald de satisfacere a serviciu militar in termen, urmeaza a fi inclusa in
stagiul de cotizare pentru calcularea si stabilirea pensiei, dar nicidecum nu pot fi
inclusi in termenul prevazut de art. 110 pct. 6) din Codul cu privire la locuinte Nr.
2718-X din 03 iunie 1983 (abrogat prin Legea nr. 278 din 07 decembrie 2012). In
acest sens, legiuitorul exhaustiv stabilind cd nu pot fi evacuati din locuinta de
serviciu doar persoanele care au lucrat cel putin 10 ani la intreprinderea, institutia,
organizatia care le-a acordat locuinta de serviciu.



Pe cale de consecinta, reiesind din considerentele mentionate, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justifie ajunge
la concluzia de a admite solicitarea Departamentului Politiei de Frontiera al MAI (in
prezent Inspectoratul General al Politiei de Frontiera al Ministerului Afacerilor
Interne) cu privire la evacuarea din spatiul locativ de serviciu si dispune evacuarea
lui Zavalinii Vasile, Zavalinii Olesea, Zavalinli Mihaela, cu toate persoanele care
locuiesc impreuna, din apartamentul XXXX, fara acordarea altui spatiu de locuit.

Subsecvent, reiesind din faptul ca se admite integral pretentia Inspectoratului
General al Politiei de Frontiera al Ministerului Afacerilor Interne privind evacuarea
din spatiul locativ a lui Zavalinii Vasile, Zavalinii Olesea, Zavalinii Mihaela,
Colegiul de recurs considera necesar de a admite si cerinta reclamantului privind
incasarea in mod solidar din contul paratilor a cheltuielilor de judecata suportate de
catre reclamant la examinarea prezentei cauze.

In conformitate cu art. 82 Cod de proceduri civild, cheltuielile de judecati se
compun din taxa de stat si din cheltuielile de judecare a pricinii.

Potrivit art. 90 lit. d) Cod de procedura civila, din cheltuielile de judecare
a pricinii fac parte: cheltuielile de transport si de cazare suportate de parti si de alti
participanti la proces in legdtura cu prezentarea lor in instanta.

In conformitate cu prevederile art. 94 alin. (1) Cod de procedura civild, instanta
judecatoreasca obliga partea care a pierdut procesul sd plateasca, la cerere, partii
care a avut castig de cauza cheltuielile de judecata.

Art. 94 alin.(3), (4) Cod de procedura civila stabileste ca prevederile alin.(1) si
(2) se aplica si la repartizarea intre parti a cheltuielilor de judecatd in instanta de
apel, in instantd de recurs si in cadrul revizuirii. Daca, fara a trimite pricina spre
rejudecare, modificd hotdrarea atacatd sau pronuntd o noud hotarare, instanta
ierarhic superioara poate schimba corespunzator repartizarea cheltuielilor de
judecata.

Potrivit certificatului-calcul (f.d. 240, vol. II) prezentat de catre reprezentantul
reclamantului, pentru deplasarea la sedintele de judecata din data de 08 februarie
2017, 17 martie 2017 si 15 mai 2017, Directia regionald al DPF al MAI a suportat
cheltuieli de transport, in marime de 484, 46 lei.

In atare circumstante, Colegiul de recurs considera justificati cerinta
reclamantului privind compensarea cheltuielilor suportate de catre reclamant la
examinarea prezentei cauzei de judecata, constituite din cheltuieli pentru transport si
ca urmare admite solicitarea privind incasarea cheltuielilor de judecatd, In marime
de 484, 46 lei.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca decizia instantei de
apel si hotararea primei instante au fost adoptate cu aplicarea eronata a normelor de
drept, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul declarat cu casarea
deciziei instantei de apel si hotararea primei instante, cu pronuntarea unei noi
hotarari prin care cererea de chemare in judecata depusa de Departamentul Politiei
de Frontiera al MAI catre Zavalinii Vasile, Zavalinii Olesea, Zavalinii Mihaela,
intervenienti accesorii Ministerul Afacerilor Interne, Primdria orasului Leova si



Consiliul orasenesc Leova cu privire la evacuarea din spatiul locativ de serviciu se
admite integral.

In conformitate cu art. 445 alin.(1) lit. b) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre Inspectoratul General al Politiei de
Frontiera al Ministerului Afacerilor Interne (succesorul in drepturi al
Departamentului Politiei de Frontiera).

Se caseazd decizia Curtii de Apel Comrat din 23 noiembrie 2017 si hotararea
Judecatoriei Cimislia, sediul Leova din 29 mai 2017 si se emite o hotarare noud prin
care:

Se admite cererea de chemare in judecata depusa de catre Inspectoratul General
al Politiei de Frontierd al Ministerului Afacerilor Interne (succesorul in drepturi al
Departamentului Politiei de Frontiera) impotriva lui Zavalinii Vasile, Zavalinii
Olesea, Zavalinii Mihaela, intervenienti accesorii Ministerul Afacerilor Interne,
Primaria orasului Leova si Consiliul ordsenesc Leova cu privire la evacuarea din
spatiul locativ de serviciu.

Se dispune evacuarea lui Zavalinii Vasile, Zavalinii Olesea, Zavalinii Mihaecla,
cu toate persoanele care locuiesc impreund, din XXXX, fara acordarea altui spatiu
de locuit.

Se incaseaza, in mod solidar, din contul lui Zavalinii Vasile, Zavalinii Olesea si
Zavalinii Mihaela in beneficiul Inspectoratului General al Politiei de Frontiera al
Ministerului Afacerilor Interne al Republicii Moldova cheltuielile de judecata
suportate la examinarea prezentei cauze, in marime de 484 (patru sute opt zeci si
patru) lei 46 bani.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecator Oleg Sternioala
Judecatori Mariana Pitic
Nina Vascan

Victor Burduh

Luiza Gafton



