prima instanté: Judecatoria Chisindu, sediul Ciocana dosarul nr. 2r-455/18
Judecator: 1. Chironet

instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau

Judecatori: V. Clima, E. Palanciuc, G. Moscalciuc

INCHEIERE
6 iunie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Victor Burduh

Tamara Chisca-Doneva

examinand recursul declarat de catre Goltfarb Oxana,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Novicova Irina
impotriva Oxanei Goltfarb cu privire la incasarea datoriei,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 17 1anuarie 2018, prin care
a fost restituita cererea de apel declarata de Goltfarb Oxana,

constata;:

La data de 13 august 2015 Novicova Irina a depus o cerere de chemare in
judecata impotriva Oxanei Goltfarb cu privire la incasarea datoriei in suma de 800
de euro, 1 100 de dolari SUA si 5 920 de lei.

in motivarea actiunii a indicat ca i-a imprumutat paratei mijloace financiare
in mai multe transe, fapt confirmat prin recipisele semnate de aceasta.

A sustinut ca din motiv cd parata nu si-a onorat obligatiile contractuale
benevol, solicita sa fie incasate silit sumele Tmprumutate.

Prin cererea din 27 ianuarie 2016 reclamanta, si-a modificat si a concretizat
cuantumul pretentiilor, solicitand incasarea din contul Oxanei Goltfarb a datoriei
in suma de 800 de euro, 1 100 de dolari SUA si 8 720 de lei.

Prin cererea din 27 aprilie 2016 reclamanta, si-a modificat si a concretizat
cerintele, solicitand incasarea din contul Oxanei Goltfarb a dublului arvunei —
suma de 1 600 de euro, 2 200 de dolari SUA si 17 440 de lei.

In motivarea cererii a indicat ci in legiturd cu inscrisul datat cu 28
octombrie 2014, partile in litigiu au convenit sa schimbe statutul sumei datorate
din Tmprumut in arvuna pentru procurarea apartamentului situat In XXXX, str.
XXXX.,



A mentionat ca neprocurarea apartamentului dat 1i este imputabila paratei,
deoarece nu a creat si nu creeaza conditiile necesare pentru incheierea contractului
de vanzare-cumparare a apartamentului.

Or, apartamentul nr. XXXX din str. XXXX din XXXX 1i apartine paratei
doar partial, cealaltd parte apartinand cu drept de proprietate unei rude decedate a
acesteia.

In drept, si-a intemeiat cerintele in baza prevederilor art. 512, 514, 633 alin.
(1) Codul civil, art. 131 alin. (4), 166-167, 239 CPC.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana din 22 mai 2017
actiunea a fost admisa partial. S-a incasat din contul Oxanei Goltfarb in beneficiul
Irinei Novicova suma imprumutului in marime de 800 de euro, 1 100 de dolari
SUA si 8 720 de lei. In rest, actiunea a fost respinsi. S-a incasat din contul Oxanei
Goltfarb in beneficiul statului taxa de stat in marime de 993,20 de lei si cheltuielile
suportate de instanta de judecatda legate de citarea si chemarea participantilor la
proces in marime de 30,35 de lei, in total 1 023,55 de lei.

La data de 21 iunie 2017 Goltfarb Oxana a declarat apel nemotivat
impotriva hotararii instantei de fond, solicitdnd admiterea acestuia, casarea
hotararii contestate cu emiterea unei noi decizii de admitere integrala a actiunii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 11 septembrie 2017 nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de Goltfarb Oxana si i S-a comunicat apelantei despre
necesitatea prezentarii cererii de apel motivate si dovezii de platad a taxei de stat in
marime de 1 044,90 de lei in termen de 15 zile de la receptionarea prezentei
incheieri, 1ar in caz contrar cererea de apel nu va fi consideratd depusa si va fi
restituitd in baza art. 369 alin. (1) CPC.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 18 octombrie 2017 s-a prelungit
apelantei Goltfarb Oxana, termenul pentru inldturarea neajunsurilor indicate in
incheierea Curtii de Apel Chisinau din 11 septembrie 2017 si anume depunerea
apelului motivat si achitarea taxei de stat in marime de 1 044,90 de lei, pana la
data de 6 decembrie 2017, ora 10:00.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 6 decembrie 2017 s-a prelungit
apelantei Goltfarb Oxana, termenul pentru inldturarea neajunsurilor indicate in
incheierea Curtii de Apel Chisinau din 11 septembrie 2017 si anume depunerea
apelului motivat si achitarea taxei de stat in marime de 1 044,90 de lei, pana la
data de 13 decembrie 2017, ora 14:00.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 17 ianuarie 2018 a fost restituita
impreuna cu toate documentele anexate cererea de apel declaratd de Goltfarb
Oxana, pe motiv ca apelanta nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel
din incheierea Curtii de Apel Chisindu din 11 septembrie 2017, emisa in
conformitate cu prevederile art. 368 alin. (1) CPC, nefiind prezentata cererea de
apel motivata.

La 28 martie 2018 Goltfarb Oxana a declarat recurs nemotivat impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisindu din 17 ianuarie 2018, indicand doar simplul
dezacord cu incheierea contestata.



A mentionat ca cererea de recurs potrivit rigorilor prevazute de legislatia
procedurala-civila o va depune ulterior.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile invocate in recurs
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca recursul urmeaza a fi restituit din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 426 alin. (1) lit. b') CPC, instanta de recurs este in
drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca cererea de recurs nu corespunde
prevederilor art. 437 alin. (1) CPC.

Potrivit art. 437 alin. (1) cererea de recurs trebuie sa fie dactilografiata si
trebuie sa cuprinda: a) denumirea instantei la care se depune recursul; b) numele,
denumirea, calitatea procesuald a recurentului sau a persoanei ale cérei interese le
reprezinta, adresa lor; ¢) numele sau denumirea, adresa intimatului; e) denumirea
instantei care a emis decizia in apel, data pronuntarii si dispozitivul deciziei,
argumentele admiterii sau respingerii apelului; f) esenta si temeiurile recursului,
argumentul ilegalitatii deciziei atacate, solicitarile recurentului, propunerile
respective; g) data declararii recursului si semnatura recurentului.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie constatd ca Goltfarb Oxana a contestat cu recurs incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 17 ianuarie 2018, prin care a fost restituita cererea de apel depusa de
Goltfarb Oxana din motivul neindeplinirii indicatiilor instantei de apel din
incheierea Curtii de Apel Chisindu din 11 septembrie 2017.

Instanta de recurs remarca faptul ca Goltfarb Oxana in cererea de recurs nu a
indicat esenta si temeiurile recursului, nici nu a argumentat ilegalitatea deciziei
atacate.

Mai mult cd Goltfarb Oxana nici nu si-a expus in recursul declarat
solicitarile, astfel cererea sa contravine Tn mod vadit prevederilor art. 437 alin. (1)
CPC.

Totodata, Goltfarb Oxana personal in cererea de recurs a indicat ca va
depune ulterior cererea de recurs potrivit rigorilor prevazute de legislatia
procedurala-civila.

Respectiv, Goltfarb Oxana era obligata de a depune cererea de recurs cu
indicarea esentei si temeiurilor acestuia in termen, adicd pand la data examinarii
propriu-zisa a recursului, insa nu si-a exercitat dreptul procedural.

Prin urmare, instanta de recurs considera necesar de mentionat si faptul ca,
Goltfarb Oxana, fiind constienta ca a depus inca la 28 martie 2018 doar cererea de
recurs nemotivata, avea obligatia de a intreprinde toate masurile necesare, dupa
cum sugereaza si jurisprudenta CEDO (Van Harn versus Germany, nr. 7557/03 din
11 septembrie 2007), de a proteja drepturile sale de acces la instanta si de a
indeplini cerintele legale, fapt, insa, ignorat de aceasta.

Totodatd in cauza Weissman si altii versus Romania (nr. 63945/00 din 24
mai 2006), Curtea a indicat ca statele urmeaza sa respecte un just echilibru intre
interesul de a promova o bund administrare a justitiei si pe de altd parte interesul
reclamantilor de a prezenta argumentele lor in fata tribunalelor nationale.



Astfel, instanta de recurs remarca ca fiind indubitabila obligatia recurentei
Goltfarb Oxana de a intocmi cererea de recurs in conformitate cu cerintele Legii,
aceasta este necesard Intr-o societate democratica si urmareste scopul unei bune
administrdri a justitiei in stat, iar restituirea recursului nefiind disproportionate in
raport cu acest scop.

Potrivit art. 56 alin. (3) CPC, participantii la proces sint obligati sd se
foloseascd cu buni-credintd de drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de
aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplicd sanctiunile
prevazute de legislatia procedurald civila, iar art. 61 alin. (1) CPC statueaza ca
partile sint obligate sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor procedurale.
Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin abuz
se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

in conformitate cu art. 10 alin. (1), (2) CPC, sanctiunile procedurale sint
urmadrile nefavorabile, stabilite de normele de drept procedural civil, care survin
pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de neindeplinire sau de
indeplinire defectuoasd a unui act de procedurd, precum si in caz de exercitare
abuziva a unui drept procedural. Efectuarea necorespunzdtoare a actelor de
procedurd va fi invocatd, in fiecare caz de comitere a incdlcarii legii, de cétre
judecator sau de participantul care are interes sa o invoce.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul cd Goltfarb Oxana a
depus cerere de recurs in necorespundere cu prevederilor art. 437 alin. (1) CPC,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curfii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a restitui recursul declarat de catre Goltfarb Oxana
impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 17 ianuarie 2018.

in conformitate cu art. 269-270, art. 426 alin. (1) lit. bY), alin. (2) CPC,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curfii Supreme de
Justitie,

dispune:
Se restituie recursul declarat de catre Goltfarb Oxana impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisindu din 17 ianuarie 2018, 1n cauza civila la cererea de chemare
in judecata depusd de Novicova Irina impotriva Oxanei Goltfarb cu privire la

incasarea datoriei.
Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Victor Burduh

Tamara Chisca-Doneva



