Dosarul nr. 2r-525/18

Prima instanta (Judecatoria Anenii Noi) M. Chiperi
Instanta de apel (Curtea de Apel Chisinau) N. Budai, V. Efros, I. Muruianu

DECIZIE
06 iunie 2018 mun. Chisindu

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, Ala Cobaneanu
judecatori Luiza Gafton
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de Saighina Larisa,

in cauza civila la contestatia inaintatd de Saighina Larisa impotriva actiunilor
executorului judecatoresc Stolearenco Alexel,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 17 aprilie 2018, prin care a fost
respinsa ca fiind inadmisibila cererea de revizuire declarata de Saighina Larisa,

constata:

La 10 mai 2017 Saighina Larisa a Thaintat contestatie Tmpotriva actiunilor executorului
judecatoresc Stolearenco Alexei.

Tn motivarea contestatiei, Saighina Larisa a mentionat ci executorul judecitoresc
Stolearenco Alexei a modificat ilegal hotararea judecatoreasca din 27 noiembrie 2013
adoptata in cauza civila la cererea de chemare 1n judecata inaintata de Saighina Larisa
impotriva Primariei satului Puhaceni, raionul Anenii Noi cu privire la eliberarea Titlului de
autentificare a dreptului detindtorului de teren, eliberind contrar legii si in mod eronat Titlul
de autentificare a dreptului detinatorului de teren cu un alt numar cadastral.

Prin incheierea Judecatoriei Anenii Noi din 04 ianuarie 2018, contestatia naintatd de
Saighina Larisa a fost respinsa.

La 24 ianuarie 2018 Saighina Larisa a declarat recurs impotriva incheierii Judecatoriei
Anenii Noi din 04 ianuarie 2018.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 27 februarie 2018, a fost restituit recursul
declarat de Saighina Larisa impotriva incheierii Judecatoriei Anenii Noi din 04 ianuarie
2018 ca fiind depus in afara termenului legal.

La 16 martie 2018 Saighina Larisa a declarat cerere de revizuire impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisindu din 27 februarie 2018.

Prin Incheierea Curtii de Apel Chisinau din 17 aprilie 2018, a fost respinsa ca fiind
inadmisibila cererea de revizuire declarata de Saighina Larisa.

La 02 mai 2018, Saighina Larisa a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 17 aprilie 2018, solicitind admiterea recursului si casarea incheierii contestate.



Recurenta Saighina Larisa in motivarea recursului a mentionat ca la 04 ianuarie 2018
a fost pronuntatad incheierea Curtii de Apel Chisinau, intervalul de 15 zile stabilit de lege
Tncepind sa curga de la 05 ianuarie 2018, cu excluderea zilelor lucratoare.

Astfel considera ca ultima zi de declarare a recursului a fost 25 ianuarie 2018, Insa
recursul a fost declarat la 24 ianuarie 2018, adica in interiorul termenului prevazut de lege.

In conformitate cu art. 425 Codul de procedura civila, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele cauzei rezulta ca incheierea contestatd a fost pronuntata la 17 aprilie
2018, insd date privind receptionarea de cdtre parti a incheierii contestate, la materialele
cauzei lipsesc.

Astfel, instanta de recurs considera ca recurenta S-a conformat prevederilor legale si a
declarat recursul la 02 mai 2018, in termen.

Tn conformitate cu art.426 alin. (2) si (3) din Codul de procedura civila (modificat prin
Legeanr.17 din 05 aprilie 2018, in vigoare de la 01 iunie 2018), recursul se depune la instanta
a carei incheiere se ataca.

Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a
referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

Analizdnd legalitatea si temeinicia incheierii atacate, Colegiul considera recursul
neintemeiat si care urmeaza a fi respins din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de procedura civila, instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul i sa mentina
incheierea.

Materialele cauzei cert denota ca la 10 mai 2017 Saighina Larisa a inaintat contestatie
Tmpotriva actiunilor executorului judecatoresc Stolearenco Alexei.

Prin incheierea Judecatorieir Anenii Noi din 04 ianuarie 2018, contestatia inaintatd de
Saighina Larisa a fost respinsa.

La 24 ianuarie 2018 Saighina Larisa a declarat recurs impotriva incheierii Judecatoriei
Anenii Noi din 04 ianuarie 2018.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 27 februarie 2018, a fost restituit recursul
declarat de Saighina Larisa Tmpotriva incheierii Judecatoriei Anenii Noi din 04 ianuarie
2018 ca fiind depus in afara termenului legal.

La 16 martie 2018 Saighina Larisa a declarat cerere de revizuire impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 27 februarie 2018.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 17 aprilie 2018, a fost respinsa ca fiind
inadmisibila cererea de revizuire declarata de Saighina Larisa.

Tn conformitate cu art. 451 al. (1) si (2) Codul de proceduri civild, cererea de revizuire
se depune in scris de persoanele mentionate la art.447, indicindu-se in mod obligatoriu
temeiurile consemnate la art.449 si anexindu-se probele ce le confirma. Cererea de revizuire
se depune la instanta competenta prevazuta la art.448.

In spetd, se contestd incheierea Curtii de Apel Chisindu din 17 aprilie 2018 de
respingere a cererii de revizuire declarata de catre Saighina Larisa impotriva incheierii Curtii
de Apel Chisinau din 27 februarie 2018.

Actele cauzei denota ca drept temei de revizuire a incheierii Curtii de Apel Chisinau
din 27 febriarie 2018, de catre Saighina Larisa nu a fost invocat nici un temei prevazut la
art. 449 din Codul de procedura civila, in baza caruia se poate solicita revizuirea hotararii.


lex:LPLP20110722163

Legea admite revizuirea numai in cazuri strict determinate, care sunt prevazute in mod
limitativ in art. 449 din Codul de procedura civila.

Cu referire la prevederile enuntate, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie remarca ca cele invocate de catre Saighina Larisa
in sustinerea cererii de revizuire nu se incadreaza in temeiurile prevazute de art. 449 din
Codul de procedura civila, or, ultima nu a invocat niciun temei de declarare a revizuirii.

Colegiul mentioneaza si faptul ca revizuirea este o cale de atac de retractare, prin
intermediul cdreia se poate obtine anularea unei hotdrari judecatoresti irevocabile si
reinnoirea judecatii in cazurile expres determinate de lege. lar retractarea neintemeiatd a
hotararii contestate poate duce la incédlcarea principiului stabilitétii raporturilor juridice. De
aceea, legea admite revizuirea numai in cazuri strict determinate.

Instanta de recurs retine ca dezacordul recurentei cu actul de dispozitie contestat nu
constituie un motiv suficient pentru revizuirea unei hotarari.

La caz, se va remarca ca admiterea cererii de revizuire, in asemenea imprejurdri ar
constitui o violare a art. 6 al Conventiei Europene pentru Aparararea Drepturilor Omului si
a Libertatilor Fundamentale.

Prin urmare, Curtea de Apel Chisindu, cu referire la art. 453 Codul de procedura
civila, examinand temeiurile de revizuire Tntemeiat a conchis ca cererea de revizuire
declarata de catre Saighina Larisa nu se incadreaza in nici unul din temeiurile prevazute de
art. 449 din Codul de procedura civila.

In acest context, instanta de recurs apreciaza critic argumentele recurentei invocate in
recurs, deoarece sunt lipsite de suport legal si nu pot constitui temei de admitere a recursului
in sensul invocat, or, acestea nu contin temeiuri care ar indica expres la ilegalitatea incheierii
recurate, prin care s-a dispus la caz respingerea cererii de revizuire ca inadmisibild, mai mult
ca sunt similare celor invocate s1 in cererea de revizuire.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca incheierea contestata este
intemeiata si legald, iar argumentele invocate de catre recurenta sunt neintemeiate, Colegiul
ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu
din 17 aprilie 2018.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a) art.428 din Codul de proceduri civili, Colegiul Civil,
Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:
A respinge recursul declarat de Saighina Larisa.
A mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 17 aprilie 2018, in cauza civila la
contestatia Tnaintatd de Saighina Larisa impotriva actiunilor executorului judecatoresc
Stolearenco Alexei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet, Ala Cobaneanu

judecatori Luiza Gafton

Dumitru Mardari



