dosarul nr. 2r-457/18
prima instantd: Judecatoria Chisinau (sediul Buiucani)
Judecatorul: O. Parfeni
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau
Judecatori: A. Panov, M. Anton, V. Cotorobai

DECIZIE
06 iunie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova,
judecatori Nicolae Craiu, Dumitru Visternicean,

examinand cererea de recurs declaratd de catre Zaharova Irina prin
intermediul reprezentantului, avocatul Daniliuc Nicolae,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Zaharova Irina
impotriva Ministerului Justitieir al Republicii Moldova cu privire la constatarea
incalcarii dreptului la judecarea in termen rezonabil a cauzei, repararea
prejudiciului moral si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 08 februarie 2018,

constata:

La 26 mai 2017, Zaharova Irina a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Ministerului Justitiei solicitdnd constatarea faptului incalcarii dreptului
la judecare in termen rezonabil a cauzei, repararea prejudiciului moral Tn marime
de 25 000 lei si compensarea cheltuielilor de judecata in marime de 6 000 lei. (f.d.
3-6)

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 14 noiembrie 2017
a fost respinsa cererea de chemare in judecata depusa de Zaharova lIrina, ca
neintemeiata. (f.d. 51, 56-58)

La 12 decembrie 2017, Zaharova lIrina prin intermediul reprezentantului,
avocatul Daniliuc Nicolae a declarat apel impotriva hotararii primei instante,
solicitaind casarea hotararii Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani) din
14 noiembrie 2017 cu emiterea unei noi hotarari de admitere a actiunii. (f.d. 62-64)



Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 11 ianuarie 2018 nu a fost dat curs
cererii de apel declarate de Zaharova Irina prin intermediul reprezentantului,
avocatul Daniliuc Nicolae. A fost acordat apelantei Zaharova Irina si avocatului
Daniliuc Nicolae termen de 10 zile din momentul receptionarii incheierii pentru
lichidarea neajunsurilor si anume, pentru prezentarea apelului motivat. Totodata a
fost adus la cunostinta apelantei Zaharova Irina si avocatului Daniliuc Nicolae ca
in caz daca nu vor lichida neajunsurile mentionate, cererea de apel nu va fi
considerata depusa si impreuna cu actele anexate va fi restituita. (f.d. 68-69)

La 07 februarie 2018, Zaharova Irina prin intermediul reprezentantului,
avocatul Daniliuc Nicolae a depus apel motivat, solicitind casarea hotararii
Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 14 noiembrie 2017, cu emiterea unei
noi hotarari de admitere a actiunii. (f.d. 73-75)

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 08 februarie 2018, a fost restituita
cererea de apel declarata de Zaharova Irina prin intermediul reprezentantului,
avocatul Daniliuc Nicolae, pe motiv ca nu au fost indeplinite in termenul stabilit
indicatiile instantei de apel. (f.d.78-81)

Invocand ilegalitatea acestei incheieri, Zaharova Irina prin intermediul
reprezentantului, avocatul Daniliuc Nicolae la 10 aprilie 2018 a contestat-o cu
recurs, solicitand, admiterea recursului, casarea incheierii Curtii de Apel Chisinau
din 08 februarie 2018, cu remiterea cauzei in instanta de apel pentru judecarea
apelului.

In sustinerea recursului a indicat ci, prin Curtii de Apel Chisinau din
08 februarie 2018, atacata cu recurs i-a fost incalcat dreptul fundamental la accesul
liber la justitie.

A mentionat, ca nu a atacat cu recurs incheierea Curtii de Apel Chisinau din
11 ianuarie 2018 prin care nu a fost dat curs cererii de apel declarate de Zaharova
Irina, deoarece nu a dorit de a tergiversa examinarea cererii de apel.

A sustinut, ca cererea de apel depusa la 12 decembrie 2017, corespunde
prevederilor art. 365 CPC si este motivata.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Dupa cum denotad din actele cauzei copia incheierii Curtii de Apel Chisinau
din 08 februarie 2018, a fost expediata participantilor la proces la
16 februarie 2018, fapt confirmat prin scrisoarea de expediere a instantei de apel
nr. 2003-4 (f.d.82), insa, la materialele cauzei careva dovezi in vederea
receptionarii de catre Zaharova Irina si avocatul Daniliuc Nicolae, lipsesc.

Totodata, reprezentantul recurentei, avocatul Daniliuc Nicolae a indicat in
cererea de recurs, ca a facut cunostinta cu incheierea Curtii de Apel Chisindu din



08 februarie 2018 la 10 aprilie 2018, ce se atesta prin semnatura acestuia aplicata
pe coperta dosarului.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera, ca recurenta Zaharova Irina prin intermediul
reprezentantului, avocatul Daniliuc Nicolae s-a conformat prevederilor legale si a
declarat recursul la 10 aprilie 2018, in termen. (f.d.84-85)

in conformitate cu art. 427 lit. a) CPC instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sd respingda recursul si sd8 mentind
incheierea.

Dupa cum se constata la 26 mai 2017, Zaharova Irina a depus cerere de
chemare 1n judecata impotriva Ministerului Justitiei solicitdnd constatarea faptului
incalcarii dreptului la judecare in termen rezonabil a cauzei, repararea prejudiciului
moral in marime de 25 000 lei s1 compensarea cheltuielilor de judecatd in marime
de 6 000 lei. (f.d. 3-6)

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 14 noiembrie 2017
a fost respinsa cererea de chemare in judecatd depusa de Zaharova Irina, ca
neintemeiata. (f.d. 51, 56-58)

La 12 decembrie 2017, Zaharova Irina prin intermediul reprezentantului,
avocatul Daniliuc Nicolae a declarat apel impotriva hotararii primei instante,
solicitand casarea hotdrarii Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani) din
14 noiembrie 2017 cu emiterea unei noi hotarari de admitere a actiunii. (f.d. 62-64)

Colegiul retine cd, prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din
11 ianuarie 2018 nu s-a dat curs cererii de apel declarate de Zaharova Irina prin
intermediul reprezentantului, avocatul Daniliuc Nicolae, fiindu-i acordat termen de
10 zile din momentul receptiondrii incheierii pentru lichidarea neajunsurilor si
anume, prezentarea apelului motivat cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe
care se intemeiaza apelul. Totodata a comunicat apelantei si reprezentantului
acesteia, ca in caz daca nu vor lichida neajunsurile mentionate, cererea de apel nu
va fi considerata depusa si impreuna cu actele anexate va fi restituita. (f.d. 68-69)

Avand la bazd prevederile art. 369 alin.(1) lit. a) CPC, Curtea de Apel
Chisinau prin incheierea din 08 februarie 2018, a restituit cererea de apel declarata
de Zaharova Irina prin intermediul reprezentantului, avocatul Daniliuc Nicolae, pe
motiv ca nu au fost indeplinite in termenul stabilit indicatiile instantei de apel.
(f.d.78-81)

In conformitate cu art. 365 alin. (1) lit. d) CPC, in cererea de apel se indica
motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul.

Potrivit art. 368 alin. (1) CPC daca cererea de apel nu intruneste conditiile
prevazute la art. 364 si 365 CPC, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu
se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.
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Prin prisma art. 369 alin. (1) lit. @) CPC, instanta de apel restituie, printr-o
incheiere, cererea de apel daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile
instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC.

Pornind de la prevederile normelor de drept mentionate, Colegiul conchide ca
instanta de apel corect a restituit cererea de apel depusa de catre Zaharova Irina, or,
aceasta nu s-a conformat indicatiilor instantei de apel stabilite prin incheierea
Curtii de Apel Chisinau din 11 ianuarie 2018 si nu a prezentat instantei de apel
cererea de apel motivata n termenul stabilit.

Din materialele dosarului rezultd ca, copia incheierii Curtii de Apel Chisinau
din 11 ianuarie 2018 a fost expediata Irinei Zaharova si avocatului Daniliuc
Nicolae pe adresa indicata in cererea de apel si care a fost receptionatd de catre
reprezentantul apelantei, avocatul Daniliuc Nicolae la 18 ianuarie 2018, fapt
confirmat prin semnatura acestuia pe avizul de receptie nr. DS2100131892AS. (f.d.
72).

In conformitate cu art. 111, alin. (3) CPC termenul de proceduri stabilit in
ani, luni sau zile incepe sa curgd in ziua imediat urmatoare datei calendaristice
stabilite, datei comunicarii actului de procedurd sau producerii evenimentului ori
momentului care a conditionat inceputul lui.

Prin urmare, termenul pentru inlaturarea neajunsurilor a inceput a curge la
19 ianuarie 2018 si a expirat la 29 ianuarie 2018.

In termenul acordat de instanta de apel Zaharova Irina prin intermediul
reprezentantului, avocatul Daniliuc Nicolae nu a inlaturat neajunsurile mentionate
prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 11 ianuarie 2018, depunand apelul
motivat abia la 07 februarie 2018, concomitent printr-o cerere a solicitat amanarea
examinarii cauzei stabilite pentru data de 08 februarie 2018. (f.d. 73-75,76).

Astfel, in temeiul art.369 alin.(1) lit. a) CPC, Curtea de Apel Chisinau prin
incheierea din 08 februarie 2018 a restituit apelul depus de Zaharova Irina prin
intermediul reprezentantului, avocatul Daniliuc Nicolae, din motivul neinlaturarii
in termen neajunsurilor stabilite prin incheierea instantei de apel din
11 ianuarie 2018 (f.d. 78-81).

Colegiul civil retine ca, apelanta cat si reprezentantul acesteia, Daniliuc
Nicolae au avut timp suficient si posibilitate de a inlatura neajunsurile mentionate
in incheierea Curtii de Apel Chisinau din 11 ianuarie 2018 1insa, nu au tinut cont
de prevederile art. 56 alin (3) si 61 alin. (1) CPC, care indica ca, partile sunt
obligate sa se foloseasca cu buna-credintda de drepturile lor procedurale. Instanta
judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin abuz se
urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

In conditiile in care Zaharova Irina prin intermediul reprezentantului, avocatul
Daniliuc Nicolae nu a prezentat cererea de apel motivata in termenul limita acordat
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de instanta de apel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considerd concluzia instantei de apel, privind restituirea
apelului, intemeiata.

Colegiul constata ca, Zaharova Irina prin intermediul reprezentantului, avocatul
Daniliuc Nicolae urma sa se conformeze indicatiilor date prin incheierea instantei
de apel, or, avea obligatia de a intreprinde toate masurile necesare, de a proteja
drepturile sale de acces la instanta si de a indeplini cerintele legale, inclusiv in caz
de dezacord urma sa conteste incheierea in termenul si modul stabilit de lege, fapt
insa, ignorat de acestea.

Tinand cont de cele mentionate si avand in vedere faptul ca, incheierea Curtii
de Apel Chisinau din 08 februarie 2018 este adoptatd in conformitate cu normele
de drept procedural si cu aprecierea completda a tuturor probelor si a
circumstantelor cauzei, instanta de recurs o considerd legald si intemeiatd, or,
recurenta-apelanta nu a intreprins vreo actiune de a prezenta cererea de apel
motivatad in instanta de apel pana la data de 29 ianuarie 2018, ziua in care a expirat
termenul pentru Inlaturarea neajunsurilor.

Faptul ca apelul motivat a fost prezentat la 07 februarie 2018 prin intermediul
cancelariei Curtii de Apel Chisinau, nu poate servi temei pentru casarea incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 08 februarie 2018. Or, actiunile au fost intreprinse in
afara termenului stabilit de instanta de apel, fard a fi invocate careva motive
intemeiate si nu au fost intreprinse careva actiuni prevazute de legislatia in vigoare
in scopul atingerii scopului pretins. lar instanta din oficiu nu poate aplica
prevederile art. 116 CPC, prin prisma art. 27 CPC.

Din considerentele expuse, sunt declarative si argumentele Irinei Zaharova prin
intermediul reprezentantului, avocatul Daniliuc Nicolae referitor la faptul ca ca nu
a atacat cu recurs incheierea Curtii de Apel Chisinau din 11 ianuarie 2018 prin care
nu a fost dat curs cererii de apel declarate de Zaharova Irina, deoarece nu a dorit de
a tergiversa examinarea cererii de apel, totodata sustine, ca cererea de apel depusa
la 12 decembrie 2017, corespunde prevederilor art. 365 CPC si este motivata.

Totodata, Colegiul releva ca solutia instantei de apel privind restituirea cererii
de apel este compatibila cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, in sensul
prevederilor art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor
Omului s1 a Libertatilor Fundamentale, avand in vedere ca tine de obligatia
apelantului de a lua masurile necesare privind protejarea dreptului sau de acces la
instantd (Cauza Van Harn vs Germania nr. 7557/03 din 11 septembrie 2007).

Luand in consideratie cele expuse, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza ca argumentele invocate
in recurs poartd un caracter declarativ si sunt neintemeiate, fapt pentru care



recursul urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii Curtii de Apel Chisinau din
08 februarie 2018.

In conformitate cu art. 427 lit.a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Zaharova Irina prin intermediul
reprezentantului, avocatul Daniliuc Nicolae.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 08 februarie 2018, in cauza
civila la cererea de chemare in judecatd depusd de Zaharova Irina impotriva
Ministerului Justitiei al Republicii Moldova cu privire la constatarea incalcarii
dreptului la judecarea in termen rezonabil a cauzei, repararea prejudiciului moral si
compensarea cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatori Nicolaie Craiu

Dumitru Visternicean



