Dosarul nr.2r-492/18

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Central
Judecator: V. Puica

instanta de apel: Curtea de apel Chisinau
Judecatori: A. Panov, M. Anton, V. Cotorobai

DECIZIE

6 iunie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecator Tatiana Vieru
Judecatorii Oleg Sternioala
luliana Oprea

examinand recursul declarat de catre Ruslan Pulbere prin intermediului avocatului
Mariana Gavris,

in cauza civild la cererea de chemare in judecatd inaintata de catre Banca
Comerciala ,,Banca Sociala” Societate pe Actiuni in proces de lichidare impotriva lui
Andrei Placinti, Dumitru Bors, Ruslan Pulbere s1 Serghei Molceanov, intervenient
accesoriu Societatea cu Raspundere Limitata ,,Vis Construct Grup” cu privire la
incasarea datoriel,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 15 martie 2018, prin care s-a
respins cererea depusa de Ruslan Pulbere prin intermediului avocatului Mariana Gavris
cu privire la scutirea de la plata taxei de stat, nu s-a dat curs cererii de apel declarata
de catre Ruslan Pulbere prin intermediului avocatului Mariana Gavris, fiindu-i acordat
termen apelatului pentru prezentarea dovezii de achitare a taxei de stat,

constata:

La 9 decembrie 2016, Banca Comerciald ,,Banca Sociald” Societate pe Actiuni
in proces de lichidare a depus cerere de chemare in judecata impotriva lui Andrei
Placinti, Dumitru Bors, Ruslan Pulbere si Serghei Molceanov, intervenient accesoriu
Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Vis Construct Grup” cu privire la Incasarea
datoriei.



In motivarea actiunii reclamantul a indicat ca conform contractului de credit
nr. 12/2014 din 16 iunie 2014, Banca Comercialda ,,Banca Sociala” Societate pe
Actiuni  1n proces de lichidare a acordat Societatii cu Raspundere Limitata ,,Vis
Construct Grup” un credit in suma de 3 000 000 lei.

Reclamantul a sustinut cd achitarea creditului a fost asiguratd prin
fidejusiunea urmatoarelor persoane: Andrei Placinti, in baza contractului de
fidejusiune nr. 1 din 16 unie 2014, Dumitru Bors, in baza contractului de fidejusiune
nr. 2 din 16 iunie 2014, Ruslan Pulbere in baza contractului de fidejusiune nr. 3 din 16
unie 2014 si Serghei Molceanov 1n baza contractului de fidejusiune nr. 4 din 16 iunie
2014.

Banca Comerciald ,,Banca Sociald” Societate pe Actiuni 1n proces de lichidare a
mentionat ca Societatea cu Raspundere Limitata ,,Vis Construct Grup” a acumulat o
datorie in sumd de 2 606 900,11 lei ca rezultat al neonorarii obligatiilor stabilite
conform contractului de credit.

Solicitd, Banca Comerciala ,,Banca Sociald” Societate pe Actiuni in proces de
lichidare incasarea in mod solidar din contul lui Andrei Placinti, Dumitru Bors, Ruslan
Pulbere si Serghei Molceanov in beneficiul sau a datoriei in suma de 2 606 900,11 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Central din 10 noiembrie 2017, s-a
admis actiunea, s-a incasat in mod solidar din contul lui Andrei Placinti, Dumitru Bors,
Ruslan Pulbere si Serghei Molceanov in beneficiul Bancii Comerciale ,,Banca Sociala”
Societate pe Actiuni 1in proces de lichidare datoria in suma de 2 606 900,11 lei, s-a
incasat in mod solidar din contul lui Andrei Placinti, Dumitru Bors, Ruslan Pulbere si
Serghei Molceanov in beneficiul statului taxa de stat in suma de 50 000 lei (f.d. 117,
126-129).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 15 martie 2018, s-a respins cererea
apelantului Ruslan Pulbere prin intermediului avocatului Mariana Gavris privind
scutirea de la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel. Nu i s-a dat curs cererii de
apel depusa de Ruslan Pulbere prin intermediului avocatului Mariana Gavris, fiindu-i
acordat termen apelantului de 10 zile din momentul receptionarii incheierii, pentru
prezentarea dovezii de achitare a taxei de stat in suma de 18 750 lei. A fost explicat
apelantului ca in caz de neprezentare a dovezii de achitare a taxei, cererea de apel nu
va fi considerata depuse si impreuna cu toate actele va fi restituita (f.d. 204-207).

La 26 aprilie 2018, Ruslan Pulbere prin intermediului avocatului Mariana Gavris
a depus recurs mpotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 15 martie 2018,
solicitand admiterea recursului, casarea incheierii enuntate cu emiterea unei noi decizii
sub forma de incheiere privind scutirea de la plata taxei de stat si restituirea cauzei in
instanta de apel pentru judecarea apelului.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedura civila, termenul de declarare
a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.



Astfel, prin prisma dispozitiei citate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul declarat de Ruslan
Pulbere prin intermediului avocatului Mariana Gavris in termen, din urmatoarele
motive,

In procedura de filtru, instanta de recurs a retinut cd incheierea instantei de apel
din 15 martie 2018 a fost receptionata de Ruslan Pulbere la 19 aprilie 2018, iar de
avocatul sau Mariana Gavris la 18 aprilie 2018, fapt confirmat de avizele de receptie
anexate la materialele cauzei.

Recurentul, Ruslan Pulbere prin intermediului avocatului Mariana Gavris, in
motivarea recursului a indicat ca instanta de apel a emis incheierea bazata pe aplicarea
incorecta a normelor de drept procesual. Astfel recurentul sustine ca nu are posibilitate
de a achita taxa de stat Tn marimea stabilita de instanta de apel, deoarece este o suma
escesiva.

Astfel recurentul a mentionat céd instanta de apel la examinarea cererii privind
scutirea de la plata taxei de stat nu a luat in consideratie nscrisurile prezentate i1 anume
copia carnetului de munca, care confirma faptul ca nu dispune de un loc de munca,
copia certificatului de nastere precum ca are un copil minor la intretinere si decizia
Curtii de Apel Chisindu din 3 noiembrie 2017, potrivit cdruia toate bunurile au fost
sechestrate.

Considera recurentul ca obligarea de a achita integral taxa de stat reprezinta 0
limitare disproportionala a dreptului sdu de acces la instanta de judecata.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul declarat neintemeiat si
care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si
sd mentina incheierea.

Din materialele dosarului rezultd ca, la 9 decembrie 2016, Banca Comerciala
,Banca Sociala” Societate pe Actiuni in proces de lichidare a depus cerere de
chemare in judecata Tmpotriva lui Andrei Placinti, Dumitru Bors, Ruslan Pulbere si
Serghei Molceanov, intervenient accesoriu Societatea cu Raspundere Limitata ,,Vis
Construct Grup” cu privire la incasarea datoriei.

Fiind investita cu examinarea prezentei cauze, prin hotararea primei instante din
10 noiembrie 2017, actiunea s-a admis.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 27 noiembrie 2017, Ruslan
Pulbere prin intermediului avocatului Mariana Gavris a depus cerere de apel
nemotivata, iar la 28 februarie 2018 a depus cerere de apel motivata fara a anexa
dovada de achitare a taxei de stat (f.d. 125, 163-164).



La 14 februarie 2018, Ruslan Pulbere prin intermediului avocatului Mariana
Gavris a depus cerere prin care a solicitat de a fi scutit de la plata taxei de stat, deoarece
are situatia materiala precara, nu dispune de un salariul stabilit lunar, are copil minor
la intretinere (f.d. 143-144).

La 15 martie 2018, Curtea de Apel Chisinau a emis incheierea sus mentionata
(f.d. 204-207).

Potrivit art. 364 alin. (1) Cod de Procedura Civila, cererea de apel se depune in
scris la instanta judecatoreasca a carei hotarire se ataca, cu plata taxei de stat in cazul
in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

[ar conform art. 365 alin. (1) si (4) al Codului enungat, in cererea de apel se indica:
instanta careia 1i este adresat apelul, numele sau denumirea, domiciliul sau sediul
apelantului, calitatea lui procedurald, hotdrirea atacatd, instanta care a emis-0,
completul de judecata, data emiterii, motivele de fapt si de drept pe care se Intemeiaza
apelul, probele invocate in sustinerea apelului, solicitarea apelantului, numele si
domiciliul martorilor, daca se cere a fi citati in apel, documentele ce se anexeaza. La
cererea de apel se anexeazd dovada de platad a taxei de stat daca apelul se impune cu
taxa.

in conformitate cu art. 83 Cod de Procedura Civila, taxa de stat reprezinta o suma
care se percepe, in temeiul legii, de catre instanta judecatoreasca in beneficiul statului
de la persoanele in ale caror interese se exercitd actele procedurale de judecare a pricinii
civile sau cirora li se elibereazi copii de pe documentele din dosar. In actiunile
patrimoniale, taxa de stat se determina in functie de caracterul si valoarea actiunii, iar
in actiunile nepatrimoniale si in alte cazuri prevazute de lege, in proportii fixe, conform
Legii taxei de stat.

In conformitate cu art. 84 Cod de Procedura Civild, se impune cu taxa de stat
fiecare cerere de chemare in judecatd (initiald si reconventionald), cererea
intervenientului principal, cererea vizind pricinile cu procedura speciald, cererea de
eliberare a ordonantei judecatoresti, cererea de declarare a insolvabilitatii, cererea de
eliberare a titlului executoriu privind executarea hotaririlor arbitrale, cererea de apel,
cererea de recurs, precum si cererea de eliberare a copiilor (duplicatelor) de pe actele
judecatoresti.

Conform art. 3 alin. (1) lit. j) a Legii taxei de stat nr. 1216 din 03 decembrie 1992
pentru cererile de apel impotriva hotérarilor instantelor judecatoresti se achita 75% din
taxa ce urmeaza a fi platitd la depunerea cererii de chemare 1n judecata sau altei cereri
(plingeri), 1ar 1n cazul litigiilor cu caracter patrimonial — 75% din taxa calculata din
suma contestata.

Raportand normele citate la caz, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera legald si intemeiatd incheierea
Curtii de Apel Chisinau din 15 martie 2018 de a nu da curs cererii de apel depusa de
Ruslan Pulbere prin intermediului avocatului Mariana Gavrig, cu acordarea unui
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termen pentru lichidarea neajunsurilor, or, recurentul la depunerea cererii de apel nu a
achitat taxa de stat si contrar prevederilor art. 365 alin (4), a depus cererea de apel fara
anexarea dovezii de achitare a taxei de stat.

Potrivit pretentiilor inaintate, reclamantul solicitd incasarea in mod solidar din
contul lui Andrei Placinti, Dumitru Bors, Ruslan Pulbere si Serghei Molceanov in
beneficiul sdu a datoriei in suma de 2 606 900,11 lei.

Prin urmare, litigiul supus judecatii este unul patrimonial.

Astfel, instanta de apel corect a stabilit cuantumul taxei de stat ce urmeaza a fi
achitata de catre apelant la depunerea apelului, in suma de 18 750, luand in consideratie
faptul ca ultimul nu a achitat taxa de stat.

In conformitate cu art. 85 alin. (4) Cod de proceduri civil, in functie de situatia
materiala si de probele prezentate n acest sens, persoana fizica sau juridica este scutita
de catre judecator (de catre instanta judecatoreasca) de plata taxei de stat sau de plata
unei parti a el.

Articolul 4 alin. (1) Legea taxei de stat nr.1216-XII din 03 decembrie 1992 cu
modificarile si completarile ulterioare, expres prevede ca in cazurile prevazute de lege,
la cerere, judecatorul sau instanta judecatoreasca, in functie de situatia materiala si de
probele prezentate in acest sens, este in drept sd elibereze, complet sau partial, de plata
taxei de stat persoanele fizice si juridice, precum si sa esaloneze sau sa amane achitarea
taxei de stat.

Din sensul acestor norme de drept rezultd cd instanta de judecatd poate sa
scuteasca persoana fizica de plata taxei de stat, in dependenta de situatia ei materiala,
daca aceasta se adreseaza cu o cerere in acest sens, in cererea de scutire urmand a fi
expuse circumstantele care justificd solicitarea si anexate probe pertinente, care sa
confirme ca este in imposibilitate de a achitat taxa de stat.

Conform jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, pentru a evita
orice atingere adusd Tnsasi substantei dreptului la un tribunal, n special in cazul in care
justitiabilul invocd situatia financiard dificila, instanta urmeaza sd analizeze atent
circumstantele cauzei in vederea constatarii capacitatii acestuia de a achita taxa de stat.

Persoana fizica in cererea de scutire va expune circumstantele care justifica
solicitarea s1 va anexa actele confirmative ale acestor circumstante (avizul Comisiel
pentru protectie sociald, certificat despre marimea salariului, pensiei sau a altor
venituri; existenta la intretinere a copiilor minori sau a altor persoane etc). In cadrul
aprecierii situatiei materiale se va lua in considerare: valoarea patrimoniului disponibil
al persoanei, valoarea actiunii, obligatiile care ar rezulta din anumite acte, facindu-se o
concluzie din ansamblul probelor prezentate.

Ruslan Pulbere prin intermediului avocatului Mariana Gavris a invocat drept
temei de scutire de la plata taxei de stat faptul ca se afla intr-o situatie materiala precara,
deoarece nu dispune de un loc de munca, are un copil minor la intretinere si ca toate



bunurile au fost sechestrate potrivit deciziei Curtii de Apel Chisinau din 3 noiembrie
2017.

La acest capitol, instanta de recurs reitereaza ca copia carnetului de munca
anexat de recurent nu constituie temei de scutire a acestuia de la plata taxei de stat, or
ultimul nu a prezentat probe care ar confirma ca, de la 1 mai 2017, data concediere si
pina la data depunerii cererii de apel motivate, 14 februarie 2018, Ruslan Pulbere nu a
fost angajat la munca.

In acest context este de subliniat ci, Ruslan Pulbere prin intermediului
taxa de stat.

Astfel, din considerentele mentionate si avand 1n vedere ca incheierea Curtii de
Apel Chisinau din 15 martie 2018 este intemeiata si legald, iar argumentele invocate in
cererea de recurs nu au suport legal, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
cu mentinerea incheierii contestate.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de proceduri civild, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Ruslan Pulbere prin intermediului avocatului
Mariana Gavris.

Se mentine incheierea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 15 martie 2018, in
cauza civila la cererea de chemare in judecatd Tnaintatd de catre Banca Comerciald
,Banca Sociala” Societate pe Actiuni in proces de lichidare impotriva lui Andrei
Placinti, Dumitru Bors, Ruslan Pulbere si Serghei Molceanov, intervenient accesoriu
Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Vis Construct Grup” cu privire la incasarea
datoriei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecator Tatiana Vieru
Judecatorii Oleg Sternioala
luliana Oprea



