prima instanta: A. Gafton dosarul nr. 2ra-805/18
instanta de apel: lu. Cimpoi, A. Danilov, I. Secrieru

DECIZIE
06 iunie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala

Judecatorii Ala Cobaneanu, Nicolae Craiu
Victor Burduh, Mariana Pitic

examinand recursul declarat de catre reprezentantul Liudmilei Sciotchina,
avocatul [ulian Casu,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata a Liudmilei Sciotchina
impotriva lui Dumitru Samosvalov si Alinei Burduja, intervenient accesoriu
Cooperativa de constructie a locuintelor nr. 10 cu privire la scoaterea persoanelor
de la evidentd din locuinta sociala,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 21 noiembrie 2017, prin care
a fost respins apelul declarat de catre Liudmila Sciotchina si a fost mentinuta
hotararea Judecatoriei Chisinadu, sediul Centru din 07 februarie 2017,

constata:

La 18 februarie 2016, Liudmila Sciotchina a depus cerere de chemare in
judecata impotriva lui Dumitru Samosvalov si Alinei Burduja, intervenient
accesoriu CCL nr. 10 cu privire la scoaterea persoanelor de la evidenta din locuinta
sociala.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ci, este chiriasul principal al
apartamentului xxxx, in baza ordinului nr.001781, cu acordarea vizei de domiciliu
la 05 aprilie 1972.

A mentionat ca, in anul 1983, nepotului sau, Dumitru Samosvalov i-a fost
acordata viza de resedintd in apartamentul nominalizat, iar nepoatei Svetlana
Burduja - in anul 1989.

A invocat cd, nu tine legatura cu nepotii de mai multi ani, nu cunoaste nimic
despre ei, mai mult, acestia nu locuiesc 1n apartamentul, in care au viza de
resedinta si nici nu cunoaste locul aflarii lor.

Solicitd scoaterea paratilor de la evidentd din locuinta sociala din XXXX.

Prin hotéararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 07 februarie 2017 a
fost respinsa actiunea ca neintemeiata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 21 noiembrie 2017 a fost respins
apelul declarat de catre Liudmila Sciotchina si a fost mentinuta hotararea primei
instante.



La 02 martie 2018, reprezentantul Liudmilei Sciotchina, avocatul lulian
Casu a declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitind admiterea
recursului, casarea integrala a deciziei instantei de apel si hotararii primei instante
si emiterea unei noi hotarari de admitere a actiunii.

In motivarea recursului indica faptul ca, nu este de acord cu decizia instantei
de apel si hotararea primei instante, deoarece au fost emise cu incalcarea normelor
de drept material.

Mentioneaza ca, intimatii nu locuiesc n apartamentul Xxxx de aproximativ
13 ani, eschivandu-se de la obligatiile de intretinere a apartamentului, fapt ce
contravine art. 63 din Codul cu privire la locuinte, care prevede ca, in cazul cind
chiriasul ori membrii familiei lui lipsesc temporar, incaperea de locuit li se mentine
timp de sase luni.

Sustine ca, lipsa intimatilor de la domiciliu da dovada de indiferenta acestora
fatd de dreptul lor de a locui si contribui financiar la mentinerea si asigurarea
incaperii in conditii adecvate de trai.

Considera ca, conform art. 5 alin. (1) si (2) CPC si art. 6 alin. (1) din Codul
civil, instantele de judecata, la solutionarea cauzei, urmau sa aplice prevederile
Codului cu privire la locuinte si, anume, art. 60, 63 si 94 din cod.

In conformitate cu art. 440 alin. (2) Codul de proceduri civila, completul din
3 judecatori prin incheierea din 23 mai 2018 a considerat recursul admisibil si a
dispus examinarea fondului de un complet din 5 judecatori.

in conformitate cu art. 444 Codul de procedura civild, recursul se
examineaza fara instiintarea participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul intemeiat si
care urmeaza a fi admis cu casarea integrala a deciziei instantei de apel si
trimiterea cauzei spre rejudecare in instanta de apel din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) CPC, instanta de recurs, dupi ce
judeca recursul, este in drept sa admita recursul, sa caseze integral decizia instantei
de apel si sa trimita cauza spre rejudecare in instanta de apel o singura data daca
eroarea judiciard nu poate fi corectata de catre instanta de recurs.

Inaintdnd prezenta cerere de chemare in judecats, Liudmila Sciotchina a
solicitat scoaterea Iui Dumitru Samosvalov si a Alinei Burduja de la evidenta din
locuinta sociald din XXXX.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 07 februarie 2017 a
fost respinsa actiunea Liudmilei Sciotchina impotriva lui Dumitru Samosvalov si
Alinei Burduja cu privire la pierderea dreptului la spatiul locativ si radierea vizei
de resedinta ca neintemeiata.

Ulterior, prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 21 noiembrie 2017 a fost
respins apelul declarat de catre Liudmila Sciotchina si a fost mentinuta hotararea
primei instante.

La caz, se retine cd, din hotararile judecatoresti enuntate rezultd cd, pe
parcursul examinarii cauzei, reprezentantul Liudmilei Sciotchina, avocatul lulian
Casu, prin cerere de concretizare a pretentiilor, a solicitat recunoasterea ca fiind
pierdut dreptul lui Dumitru Samosvalov si al Alinei Burduja la spatiu locativ in
apartamentul xxxx si radierea vizei de resedintd a acestora, insd la materialele
dosarului nu este anexatd o astfel de cerere.



Prin urmare, instanta de recurs este in imposibilitate sa exercite controlul
judiciar asupra unei asemenea solutii si sa verifice temeinicia si legalitatea hotararii
atacate cu privire la oricare dintre motivele prevazute de lege.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, eroarea
judiciard in cauza nu poate fi corectata de catre instanta de recurs, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge
la concluzia de a admite recursul, de a casa integral decizia instantei de apel si de a
trimite cauza spre rejudecare in instanta de apel.

La rejudecarea cauzei, instanta de apel urmeaza sa tina cont de cele
mentionate si, reexaminand cauza, si emitd o decizie legald si Intemeiata,
respectand dreptul garantat al partilor la un proces echitabil.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre reprezentantul Liudmilei Sciotchina,
avocatul [ulian Casu.

Se caseaza integral decizia Curtii de Apel Chisinau din 21 noiembrie 2017 in
cauza civild la cererea de chemare in judecata a Liudmilei Sciotchina impotriva lui
Dumitru Samosvalov si Alinei Burduja, intervenient accesoriu Cooperativa de
constructie a locuintelor nr. 10 cu privire la scoaterea persoanelor de la evidenta
din locuinta sociala, cu trimiterea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel
Chisinau, de un alt complet de judecata.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei, Oleg Sternioala

judecatorul

Judecatorii Ala Cobaneanu
Nicolae Craiu
Victor Burduh
Mariana Pitic



