prima instanta: E. Galusceac dosarul nr. 2r-522/18
instanta de apel: A. Bostan, V. Negru, A. Pahopol

DECIZIE
6 iunie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatori Dumitru Mardari
Luiza Gafton

examinand recursul declarat de Ion Rusnac si Irina Turcanu-Rusnac

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd a Bancii Comerciale
,Eximbank — Gruppo Veneto Banca” Societate pe Actiuni impotriva lui Ion
Rusnac, Irinei Turcanu-Rusnac, Iurie Bulbas si Anei Bulbas cu privire la incasarea
datoriei, deposedarea de bunul ipotecat si evacuarea fard acordarea altui spatiu
locativ

si la cererea reconventionald a lui Ion Rusnac impotriva Bancii Comerciale
,Eximbank — Gruppo Veneto Banca” Societate pe Actiuni cu privire la declararea
nulitatii contractului de credit

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 16 i1anuarie 2018 prin care a
fost restituita cererea de apel inaintata de Ion Rusnac si Irina Turcanu-Rusnac

constata;:

La 24 septembrie 2015, BC , Eximbank — Gruppo Veneto Banca” SA a
depus cerere de chemare in judecata impotriva lui Ion Rusnac, Irinei Turcanu-
Rusnac, Turie Bulbas si Anei Bulbas cu privire la incasarea datoriei, deposedarea
de bunul ipotecat si evacuarea fara acordarea altui spatiu locativ.

In motivarea actiunii a invocat ci potrivit contractului de credit nr. 4973 din
13 decembrie 2012, BC ,,Eximbank — Gruppo Veneto Banca” SA a acordat lui lon
Rusnac un credit in suma de 560000 lei cu scopul procurarii apartamentului, pe un
termen de 240 luni.

Mentioneazda ca rambursarea oportund a platilor potrivit contractului de
credit mentionat, a fost asigurata cu urmatoarele garantii:

- Ipoteca — incapere locativad cu suprafata in marime de 67,6 m.p. cu
nr. cadastral XXXXX situata in mun. XXXXX sect. XXXXX bd.
XXXXX ap. XXXXX, ipotecat potrivit contractului de ipoteca
autentificat de notarul public Galina Maslova la 13 decembrie 2012,
inregistrat in Registrul actelor notariale cu nr. 2494, ce apartine cu drept
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de proprietate lui Iurie Bulbas si Anei Bulbas, evaluat de catre parti la
pretul de gaj de 570000 lei;

- Garantie personala (fidejusiune) potrivit contractului de fidejusiune

nr. 4973 din 13 decembrie 2012 incheiat cu Irina Turcanu-Rusnac.

Afirma ca potrivit prevederilor contractului de credit, paratii s-au obligat sa
ramburseze creditul lunar.

Sustine cd 1n detrimentul obligatiilor asumate, paratii au admis restante la
achitarea platilor, astfel formandu-se o datorie, potrivit situatiei din
13 decembrie 2012, in marime de 576806,64 lei.

Comunica cd in vederea solutiondrii litigiului pe cale extrajudiciard, in
temeiul prevederilor art. 31 din Legea cu privire la ipoteca, in adresa paratilor a
fost expediata notificarea nr. 04/2-3 din 12 martie 2015 prin care ultimii au fost
notificati despre initierea exercitdrii dreptului de ipotecd si despre faptul cd in
decurs de cel mult 15 zile calendaristice, din momentul receptionarii notificarii, sa
restituie integral datoriile acumulate pe marginea contractului de credit mentionat,
de catre debitorul Ion Rusnac si fidejusorul Irina Turcanu-Rushac sau transmiterea
benevola de catre debitorii ipotecari Iurie Bulbas s1 Ana Bulbas in posesia Bancii a
bunului imobil ipotecat, in scopul acoperirii datoriilor.

Ulterior, BC ,,Eximbank — Gruppo Veneto Banca” SA, conducandu-se de
normele legale, a inregistrat la OCT Chisindu preavizul cu nr. 04/2-8 din
17 iunie 2015, acordand pargilor un termen de 20 de zile pentru executarea
benevola a cerintelor.

Afirma cd notificarea si preavizul au fost receptionate de catre parati, care
insd au ignorat solicitdrile invocate privind achitarea datoriilor sau transmiterea
benevola in posesiune BC ,,[Eximbank — Gruppo Veneto Banca” SA a bunului
ipotecat.

Isi intemeiaza pretentiile in baza dispozitiilor art. 8 alin. (2), 488 alin. (1),
490 alin. (4), 513 alin. (1), 1156 Cod civil, art. 30 alin. (2) lit. a) din Legea cu
privire la ipoteca, art. 40 alin. (1), 174 CPC.

Solicitd admiterea actiunii, Incasarea silita si in mod solidar de la Ion Rusnac
si Irina Turcanu-Rusnac in beneficiul BC ,,Eximbank — Gruppo Veneto Banca” SA
a datoriei ce reiese din contractul de credit nr. 4973 din 13 decembrie 2012 in
marime de 576806,64 lei, inclusiv si din contul bunului ipotecat, deposedarea silita
a lui Turie Bulbas si Anei Bulbas cu transmiterea in posesia si administrarea BC
,Eximbank — Gruppo Veneto Banca” SA a bunului imobil — incdpere locativa cu
suprafata de 67,6 m.p. cu nr. cadastral XXXXX situat in mun. XXXXX sect.
XXXXX bd. XXXXX ap. XXXXX pentru comercializare de sine statatoare in
vederea stingerii datoriilor conform contractului de credit nr. 4973 din
13 decembrie 2012, evacuarea paratilor din bunul imobil si a tuturor persoanelor
aflate in acesta, precum si a bunurilor acestora care nu fac parte a contractului de
ipotecd, incasarea Tn mod solidar din contul paratilor Ion Rusnac, Irina Turcanu-
Rusnac, Iurie Bulbas si Ana Bulbas in beneficiul BC ,,Eximbank — Gruppo Veneto
Banca” SA a taxei de stat achitatd la depunerea actiunii in marime de 17304,20 lei,
precum si a cheltuielilor suportate de Banca pentru solicitarea informatiei — date cu
caracter personal de la IS ,,Cris ,Registru” in marime de 180 lei.



La 17 martie 2016, lon Rusnac a depus cerere reconventionala impotriva
BC ,,Eximbank — Gruppo Veneto Banca” SA cu privire la declararea nulitatii
contractului de credit.

In motivarea cererii reconventionale a invocat ca la 13 decembrie 2012,
dansul a incheiat cu BC ,,Eximbank — Gruppo Veneto Banca” SA contractul de
credit nr. 4973, prin care i s-a acordat un imprumut sub forma de credit.

Evidentiaza ca banii au fost luati de complicii colaboratorilor Bancii, care
printr-un comportament dolosiv au obtinut acordarea creditului de catre Banca si
eliberarea sumei de bani, dupa care au insusit-0.

{si intemeiaza pretentiile in baza dispozitiilor art. 228 alin. (1) Cod civil.

Solicitd admiterea cererii reconventionale si declararea nulitatii contractului
de credit nr. 4973 din 13 decembrie 2012, incheiat prin dol.

Prin hotararea Judecatoriei Botanica mun. Chisinau din 28 septembrie 2016
a fost admisa cererea de chemare 1n judecata depusd de BC ,,Eximbank — Gruppo
Veneto Banca” SA, incasat in mod solidar de la Ion Rusnac si Irina Turcanu-
Rusnac in beneficiul BC ,Eximbank — Gruppo Veneto Banca” SA suma de
576806,64 lei cu titlu de datorie ce rezulta din contractul de credit nr. 4973 din
13 decembrie 2012 inclusiv si din contul bunului ipotecat.

A fost transmisa silit in posesia BC ,,Eximbank — Gruppo Veneto Banca” SA
de la Iurie Bulbas si Ana Bulbas incaperea locativa cu nr. cadastral XXXXX cu
suprafata de 67,6 m.p. situatd in mun. XXXXX sect. XXXXX bd. XXXXX ap.
XXXXX, pentru comercializare in scopul stingerii datoriei formate cu evacuarea
din acest apartament a paratilor si a tuturor persoanelor aflate in acesta, si a
bunurilor acestora care nu fac parte a contractului de ipoteca.

A fost incasat in mod solidar de la Ion Rusnac, Irina Turcanu-Rusnac, lurie
Bulbas si Ana Bulbas in beneficiul BC ,,Eximbank — Gruppo Veneto Banca” SA
suma de 17304,20 lei cu titlu de taxa de stat achitatd la depunerea actiunii s1 suma
de 180 lei cu titlu de cheltuieli de judecare a pricinii.

A fost Incasat in mod solidar de la Iurie Bulbas si Ana Bulbas in beneficiul
BC ,,Eximbank — Gruppo Veneto Banca” SA suma de 210 lei cu titlu de cheltuieli
pentru publicarea avizului publicitar.

A fost respinsa actiunea reconventionala a lui Ion Rusnac ca fiind prescrisa.

La 7 octombrie 2016, Ion Rusnac si Irina Turcanu-Rusnhac au depus cerere
de apel prealabila impotriva hotararii Judecatoriei Botanica mun. Chisinau din
28 septembrie 2016, solicitind admiterea acesteia, casarea hotararii contestate,
pronuntarea unei noi hotdrari prin care cererea de chemare in judecata depusa de
BC ,,Eximbank — Gruppo Veneto Banca” SA sa fie respinsad integral, iar cererea
reconventionald depusd de Ion Rusnac sa fie admisa fiind declarat nul contractul de
credit nr. 4973 din 13 decembrie 2012, precum si scutirea de la plata taxei de stat
pentru cererea de apel.

La 23 noiembrie 2016, Ion Rusnac si Irina Turcanu-Rusnac au depus cerere
de apel impotriva hotararii Judecatoriei Botanica mun. Chisinau din 28 septembrie
2016, solicitand admiterea acesteia, casarea hotararii contestate, pronuntarea unei
noi hotarari prin care cererea de chemare in judecata depusa de BC ,,Eximbank —
Gruppo Veneto Banca” SA sa fie respinsa integral, iar cererea reconventionala
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depusa de Ion Rusnac sa fie admisa fiind declarat nul contractul de credit nr. 4973
din 13 decembrie 2012, precum si scutirea de la plata taxei de stat pentru cererca
de apel.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 21 septembrie 2017 a fost
respinsa cererea depusa de Ion Rusnac si Irina Turcanu-Rusnac privind scutirea de
la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel, nu s-a dat curs cererii de apel
depusa de Ion Rusnac si Irina Turcanu-Rusnac, prezentand apelantilor un termen
de 10 zile din data receptionarii incheierii pentru prezentarea dovezii de achitare a
taxei de stat in suma de 18750 lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 16 ianuarie 2018 a fost restituita
cererea de apel inaintatd de Ion Rusnac si Irina Turcanu-Rusnac din motivul
neinldturdrii in termen a neajunsurilor stabilite in Tncheierea instantei de apel din
21 septembrie 2017.

La 7 februarie 2018, Ion Rusnac si Irina Turcanu-Rusnac au declarat recurs
impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 16 ianuarie 2018, solicitand
admiterea acestuia, casarea iIncheierii recurate cu trimiterea dosarului pentru
examinare 1n fond la Curtea de Apel Chisinau.

In motivarea recursului au invocat dezacordul cu incheierea recurati,
considerand ca concluzia instantei de apel si este lipsitd de temei.

Comunica ca la 18 decembrie 2017, dansii au contestat cu recurs incheierea
Curtii de Apel Chisindu din 21 septembrie 2017 la Curtea Suprema de Justitie, care
Urma sa se expund in privinta temeiurilor invocate in recurs, fara a expedia dosarul
in instanta de recurs pentru examinarea recursului declarat impotriva incheierii din
21 septembrie 2017, instanta de apel, eronat a considerat ca nu au fost indeplinite
neajunsurile invocate in incheierea din 21 septembrie 2017.

Considerd ca instanta de apel, prin incheierea din 16 ianuarie 2018, ilegal a
restituit cererea de apel, fiindu-le incalcat astfel dreptul la un proces echitabil.

Evidentiazd ca instanta de apel a ignorat cerintele prevazute de art. 424
alin. (2) CPC.

Remarca cd instanta de apel, fara a fi expediat recursul spre examinare la
Curtea Suprema de Justitie, a dispus restituirea apelului.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierti.

Din materialele dosarului rezulta ca la 1 februarie 2018, recurentul lon
Rusnac a receptionat copia incheierii instantei de apel din 16 ianuarie 2018, fapt
confirmat prin recipisa (f. d. 231 vol. 1), iar careva date care ar confirma
receptionarea acesteia de catre Irina Turcanu-Rusnac la materialele dosarului
lipsesc.

Astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat la 7 februarie 2018 este depus in
termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza copiei
certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.



Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul intemeiat si care
urmeaza a fi admis cu casarea incheierii instantei de apel si restituirea cauzei spre
rejudecare din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC instanta de recurs, dupd ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admitd recursul si sa
caseze integral sau partial Incheierea, restituind spre rejudecare problema
solutionata prin incheierea casata.

Dupa cum denota actele cauzei, la 7 octombrie 2016, Ion Rusnac si Irina
Turcanu-Rusnac au depus cerere de apel impotriva hotararii Judecatoriei Botanica
mun. Chigindu din 28 septembrie 2016, solicitind admiterea acesteia, casarea
hotararii contestate, pronuntarea unei noi hotarari prin care cererea de chemare in
judecata depusa de BC ,,Eximbank — Gruppo Veneto Banca” SA sa fie respinsa
integral, iar cererea reconventionalda depusa de Ion Rusnac sa fie admisa, precum si
scutirea de la plata taxei de stat pentru cererea de apel (f. d. 150, 177-178 vol. I).

Ca urmare, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 21 septembrie 2017 a
fost respinsa cererea depusa de Ion Rusnac si Irina Turcanu-Rusnac privind
scutirea de la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel, nu s-a dat curs cererii
de apel depusad de Ion Rusnac si Irina Turcanu-Rusnac, prezentand apelantilor un
termen de 10 zile din data receptionarii incheierii pentru prezentarea dovezii de
achitare a taxei de stat in suma de 18750 lei (f. d. 206-207 vol. I).

[ar prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 16 ianuarie 2018 a fost
restituitd cererea de apel inaintatd de Ion Rusnac si Irina Turcanu-Rushac din
motivul neinldturarii in termen a neajunsurilor stabilite in incheierea instantei de
apel din 21 septembrie 2017 (f. d. 228-230 vol. I).

In sustinerea concluziei mentionate instanta de apel a retinut, prin prisma
prevederilor art. 369 alin. (1) lit. a) CPC, ca apelantii nu au indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisd in conformitate cu art. 368
alin. (1), desi au receptionat copia incheierii.

Instanta de recurs considera ca 0 astfel de solutie a instantei de apel este
prematura, or, la o aga concluzie s-a ajuns fara a tine cont de faptul ca lon Rusnac
si Irina Turcanu-Rusnac au declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 21 septembrie 2017, prin care a fost respinsa cererea depusa de lon
Rusnac si Irina Turcanu-Rushac privind scutirea de la plata taxei de stat la
depunerea cererii de apel, nu s-a dat curs cererii de apel depusa de Ion Rusnac si
Irina Turcanu-Rusnac si acordat apelantilor termen pentru prezentarea dovezii de
achitare a taxei de stat ITn suma de 18750 lei (f. d. 215-216 vol. I).

Circumstantele date, insa, urmau a fi luate in consideratie de catre instanta
de apel la adoptarea incheierii din 16 ianuarie 2018, si asta deoarece, Curtea
Suprema de Justitie S-a expus pe marginea recursului mentionat, prin decizia sa,
numai la 23 mai 2018, respectiv, ulterior emiterii incheierii prin care a fost
restituita cererea de apel Tnaintata de Ion Rusnac si Irina Turcanu-Rusnac.

Astfel fiind, reiesind din faptul ca Ion Rusnac si Irina Turcanu-Rusnac aveau
legitima speranta ca recursul lor putea fi admis de catre Curtea Suprema de Justitie
si admisa cererea de scutire de la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel, ce
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a s1 favorizat neindeplinirea in termen a indicatiilor instantei de apel prin
incheierea din 21 septembrie 2017, se constata ilegalitatea incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 16 ianuarie 2018.

Or, instanta de apel avea obligatia de a solutiona chestiunea cu privire la
punerea pe rol a cererii de apel numai dupa examinarea de catre Curtea Suprema
de Justitie a recursului declarat de catre Ion Rusnac si Irina Turcanu-Rushac
impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 21 septembrie 2017, prin care fost
respinsa cererea depusa de Ion Rusnac si Irina Turcanu-Rusnac privind scutirea de
la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel.

Ca consecintd, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite recursul declarat de lon
Rusnac si Irina Turcanu-Rushac, de a casa incheierea Curtii de Apel Chisindu din
16 ianuarie 2018, cu restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau
de la faza primirii cererii de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. b), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Ion Rusnac si Irina Turcanu-Rusnac.

Se caseaza integral incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 ianuarie 2018,
in cauza civild la cererea de chemare in judecata a Bancii Comerciale ,,Eximbank —
Gruppo Veneto Banca” Societate pe Actiuni impotriva lui Ion Rusnac, Irinei
Turcanu-Rusnac, Iurie Bulbas si Anei Bulbas cu privire la incasarea datoriei,
deposedarea de bunul ipotecat si evacuarea fara acordarea altui spatiu locativ si la
cererea reconventionald a lui Ion Rusnac impotriva Bancii Comerciale ,,Eximbank
— Gruppo Veneto Banca” Societate pe Actiuni cu privire la declararea nulitatii
contractului de credit, cu restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel
Chisinau de la faza primirii cererii de apel.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatori Dumitru Mardari
Luiza Gafton



