Prima instanta: Curtea de Apel Chisinau Dosarul nr. 2rci-157/18
Judecator: Nina Vascan

DECIZIE

13 iunie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul [on Druta
Judecitori Tatiana Vieru, Maria Ghervas

examinand recursul declarat de citre Intreprinderea Individuala ,, Turcan
Laura”,

in cauza civila la cererea Societatii pe Actiuni ,,Termocom” in procedura
falimentului  impotriva  Intreprinderii  Individuale ,Turcan Laura”,
intervenienti accesorit  Comitetul creditorilor Societdtii pe Actiuni
,lermocom” 1In procedura falimentului, Societatea pe  Actiuni
,Termoelectrica”, Societatea pe Actiuni ,,Moldova-gaz”, Intreprinderea de
Stat ,,Moldtranselectro”, intreprinderea cu Capital Strain ,,Gaz Natural Fenosa
Furnizare Energie” Societate pe Actiuni si Societatea cu Raspundere Limitata
,,Chisinau-gaz” cu privire la restituirea sumei,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 26 tunie 2017, prin care
s-a admis actiunea inaintatd de Societatea pe Actiuni ,,Termocom”, in
procedura falimentului,

constata:

Prin hotardrea Judecatoriei Economice din 29 noiembrie 2001, S.A.
,,Jermocom” a fost declaratd in stare de insolvabilitate, ulterior, intru
redresarea solvabilitatii debitorului S.A. ,, Termocom”, in temeiul art. 182 si
185 al Legii insolvabilitatii si a deciziei Adunarii generale a creditorilor din
26.06.2002, s-a dispus aplicarea procedurii planului de reorganizare prin
Hotararea Judecatoriei Economice a RM din 16 iulie 2002.

Prin incheierea Curtii de Apel Economice din 11 decembrie 2008, s-a
dispus prelungirea procedurii planului de reorganizare pe 1 an, iar prin
Hotararea Guvernului cu privire la prelungirea termenului procedurii planului
pentru S.A. ,,Termocom” nr. 94 din 05.02.2009, termenul procedurii planului



S.A. . Termocom” a fost prelungit pentru o perioada de 3 ani, iar, prin
Hotararea Guvernului nr. 713 din 26.09.2012, s-a dispus de a prelungi
termenul procedurii planului S.A. ,,Termocom” pana la 31.05.2013, termen
limitd de executare.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 martie 2014, s-a
confirmat legalitatea Hotararii Adunarii Generale a creditorilor S.A.
,,Termocom”, proces-verbal nr. 09 din 14.02.2014, fiind intentatd procedura
falimentului cu valorificarea si lichidarea masei debitoare a S.A. ,,Termocom”
cu dizolvarea debitorului.

La 30 noiembrie 2016, lichidatorul SA ,,Termocom” in procedura
falimentului, Sacaliuc (Burzacovschi) Cristina a depus cerere impotriva
paratei Il ,,Turcanu Laura”, intervenienti accesorii Comitetul creditorilor SA
,,Jermocom” in procedura falimentului, SA ,,Termoelectrica”, SA,, Moldova-
gaz”, IS ,,Moldtranselectro”, ICS ,,Gaz Natural Fenosa Furnizare Energie” SA
si SRL ,,Chisindu-gaz” privind obligarea 1.I. , Turcan Laura” de a restitui
suma 1n marime de 228 370,78 lei la contul de acumulare al lichidatorului
S.A. ,,TERMOCOM” in procedura falimentului, Incasata neintemeiat cu titlu
de remuneratie.

In motivarea cererii, reprezentantul SA , Termocom” 1in procedura
falimentului a indicat ca, la 06 septembrie 2011, prin incheierea Curtii de
Apel Economice, dosar nr. 2e-426/2011, s-a admis cererea de destituire a
administratorului insolvabilitatii S.A. ,,Termocom” inaintatd de Primaria mun.
Chisinau si cererea de demisie Tnaintatd de administratorul S.A. ,,Termocom”
in proces de insolvabilitate, Dionisie Antocel, fiind desemnata in calitate de
administrator al S.A. ,,Termocom” in procedura planului I.I. ,Laura Turcan”,
in persoana directorului Turcan Laura, obligatda prin aceeasi incheiere,
dispozitiv pct. 3, ca in baza art. 81 al Legii insolvabilitatii nr. 632/2001, sa
prezinte instantei in fiecare lund raportul privind derularea procesului S.A.
,»lermocom” 1n procedura planului si la cerinta urgenta a instantei, in baza
art. 77 al Legii insolvabilitatii nr. 632/2001, sa prezinte raport despre starea de
lucruri si administrarea masei debitoare.

Ulterior, in perioada de activitate, detinand atributiile investite prin
prevederile art. 76 al Legii insolvabilitdtii nr. 632/2001, avand calitatea de
administrator, 1.I. ,,Laura Turcan”, detinind dreptul indicat de lit. c) al
articolului mentionat si anume, administrarea intr-o banca care, de regula, nu
este creditor al debitorului a unui cont bancar special pentru acumularea
sumelor de bani obfinute in proces de insolvabilitate, denumit in continuare
cont de acumulare, a ridicat de la contul bancar de acumulare cu titlu de
remuneratie a administratorului, procentul de 2,2%, ce constituie suma de 228
370,78 lei.

Mai indica ca, drept urmare a familiarizarii cu extrasele bancare, S.A.
,,Termocom” in procedura planului, a scos in evidenta, ca conform dispozitiei
de plata nr. 1 din 05 martie 2012, la contul de acumulare cu destinatie speciala



a administratorului, deschis la S.A. ,,Banca de Economii”, filiala nr. 1, mun.
Chisinau, de catre directorul 1.I. ,,Laura Turcan”, Laura Turcan, in calitate de
administrator al insolvabilitatii S.A. ,,Termocom” in procedura planului, ce o
detinea la acel moment, a efectuat transferul sumei de 228370,78 lei pe contul
I.I. ,,Laura Turcan”, destinatia platii fiind achitarea remuneratiei muncii 2.2%
din xxx lei conform deciziei comitetului creditorilor din 08 aprilie 2012,
aprobat prin incheierea Curtii de Apel Economice din 26 aprilie 2002.

Invoca ca prin dispozitia de plata nr. 1 din 05 martie 2012, Turcan Laura
a incasat initial suma remuneratiei, iar prin dispozitia de plata nr. 2 din aceiasi
data a efectuat transferul fata de Ministerul Finantelor al Republicii Moldova.

Afirma ca analizand temeiul efectudrii platilor, a stabilit cd in dispozitia
de platd cu nr. 1 din 05 martie 2012, prin care s-a achitat remunerarea
administratorului, se face trimitere la decizia Comitetului creditorilor, proces-
verbal al sedintei din 08 aprilie 2002, aprobat prin incheierea Curtii de Apel
Economice din 26 aprilie 2002, respectiv, in incheierea Curtii de Apel
Economice din 26 aprilie 2002, expres se stabileste ca remunerarea si
cheltuielile In cuantum de 2,2% urmeaza a fi restituite lui Dionisie Antocel,
licenta seria 0007200 din 02.08.2001.

Mentioneaza faptul ca 1.1. ,,Laura Turcan” nu avea dreptul de a beneficia
de conditiile stipulate in incheierea Curtii de Apel Economice din 26 aprilie
2002, S.A ,,Termocom” in procedura falimentului, a aflat despre ridicarea de
catre Turcan Laura, directorul 1.I. ,,Laura Turcan” a sumei de 228370,78 lei,
urmare a interpelarii de catre contabilitatea generald a S.A. ,,Termocom” in
procedura planului a BC ,Banca de Economii” S.A. filiala nr. 1. mun.
Chisinau de a livra extrasul bancar intru familiarizarea cu tranzactiile
efectuate pe parcursul anului 2012.

Mai indica cd o astfel de remuneratie, cuantumul ei si a cheltuielilor
administratorului, in special al lui Turcan Laura, directorul I.I. ,Laura
Turcan”, de catre Comitetul creditorilor nu a fost stabilitd si respectiv nu a
fost emisd nici incheierea instantei de judecatd, aceasta nefiind adusd la
cunostintd nici debitorului SA ,,Termocom” 1n procedura planului si nici unui
membru al Comitetului creditorilor al debitorului nominalizat.

Afirma ci directorul 1.I. ,Jurcan Laura”, Laura Turcan, avand calitatea
de administrator al debitorului S.A. ,,Termocom”, urma ca la sedinta
comitetului creditorilor, unde s-a luat decizia de a distribui suma de xx lei
Ministerului Finantelor al RM, sa puna in discutie si sa solicite comitetului
creditorilor aprecierea, stabilirea procentului si a cuantumului remuneratiei
sale pentru activitatea efectuata, cu ulterioara aprobare prin vot, cu indicarea
expresa a rezultatului votarii in procesul-verbal al sedintei comitetului
creditorilor de la acea data, totodata, urma sa prezinte instantei, ce exercita
supravegherea executarii planului procesul-verbal al sedintei comitetului
creditorilor ca printr-o incheiere, instanta de judecata sa aprecieze, verifice si
sd stabileasca legalitatea si corectitudinea aprecierii procentului si a



cuantumului remuneratiei administratorului votat si stabilit de catre comitetul
creditorilor cu aprobarea in modul corespunzitor, astfel mai apoi 1.I. ,,Turcan
Laura”, urma sa incaseze o suma concreta in dependenta de procentul stabilit
in coraport cu sumele distribuite, acest mecanism stabilit expres de
prevederile art. 79 al Legii insolvabilitatii a fost ignorat totalmente de catre
1.1. ,,Turcan Laura”, imbogitindu-se fira justi cauza.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 mai 2012, mentinuta prin
decizia Curtii Supreme de Justitie din 20 iunie 2012, a fost admisa cererea
Primariei mun. Chigindu si destituitda din functia de administrator al
insolvabilitatii SA ,,Termocom” directorul Laura Turcan a I1.I. ,Turcan
Laura”, fiind numit in functia de administrator al S.A. ,, Termocom” in
procedura planului Eni Veaceslav, 1.1. ,,Eni Veaceslav”.

Considera ci odata ce 1.1 ,,Laura Turcan” a fost desemnata in calitate de
administrator al S.A. ,,Termocom” in procedura planului dupa Dionisie
Antocel, urma ca chestiunile legate de remunerarea si cheltuielile noului
administrator sa fie discutate de catre comitetul creditorilor, iar decizia luata
sa fie confirmata printr-o incheiere judecdtoreascd comunicata tuturor partilor
interesate.

La 27 februarie 2017 si 28 februarie 2017, 1.I. ,,Turcan Laura” a inaintat
0 cerere prin care a indicat ca odatd ce nu s-au reflectat in contabilitate, la
timp, factura la foaia de parcurs HC 0262653 din 05 martie 2012, I.I. ,,Turcan
Laura” solicitd anexarea si reflectarea in contabilitatea SA ,, Termocom” in
procedura falimentului a sumei de 228370,78 lei, in baza facturii sus indicate.

La 11 mai 2017, lichidatorul SA ,,Termocom” in procedura falimentului,
Sacaliuc (Burzacovschi) Cristina a inaintat obiectii la materialele anexate de
catre parata 1.I. ,Turcan Laura” la cererea privind obligarea II. ,Turcan
Laura” de a restitui suma de 228 370,78 lei la contul de acumulare al
lichidatorului S.A. ,,Termocom” in procedura falimentului incasata
neintemeiat cu titlu de remuneratie, solicitind sa fie respinsa din motivul
tardivitatii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chiginau din 26 iunie 2017, s-a admis
cererea de chemare in judecatd depusa de SA ,,Termocom”, in procedura
falimentului, s-a incasat de la 1.1 »Turcan Laura” suma de 228 370, 78 lei in
beneficiul SA ,,Termocom”, in procedura falimentului, la contul bancar de
acumulare al SA ,,Termocom”, in procedura falimentului, ce se afla la BC
,,Victoriabank™ SA, gestionat de lichidatorul Cristina Sacaliuc(Burzacovschi),
cat si cheltuielile de judecatd in suma de 118 lei pentru citarea publica a 1.I
,»Turcan Laura”.

La 14 decembrie 2017, 1.I ,lurcan Laura” a declarat recurs Tmpotriva
incheierii instantei de insolvabilitate, solicitind repunerea in termenul de
declarare a recursului, admiterea cererii de recurs, casarea incheierii Curtii de
Apel Chiginau din 26 iunie 2017 si emiterea unei noi incheieri prin care sa fie
respinsi cererea SA ,,Termocom” impotriva 1.I ,, Turcan Laura” cu privire la



restituirea remuneratiei in suma de 228 370, 78 lei.

In motivarea cererii de recurs cu privire la solicitarea de repunere in
termenul de declarare a recursului, a indicat ca a facut cunostintd cu
incheierea recurata la data de 30 noiembrie 2017, fapt ce se confirma prin
recipisa pe coperta dosarului.

Cu referire la incheierea recurata, cu reiterarea circumstantelor de fapt, a
invocat ca aceasta este una ilegala si neintemeiata, indicand ca nu a dobindit
fara temei legal sau contractual suma de 228 370, 78 lei, aceasta suma a fost
dobandita in baza prevederilor Legii insolvabilititii si a Incheierii Curtii de
Apel Economice din 06 septembrie 2011, in baza careia a activat i1 ,,lurcan
Laura”, in calitate de administrator al insolvabilitatii SA ,,Termocom”, in
procedura planului.

Considera ca argumentul primei instante despre necesitatea stabilirii unei
remuneratii de catre Comitetul creditorilor este unul neintemeiat si care vine
in contradictie cu prevederilor Planului de restructurare acceptat la adunarea
creditorilor din 26 iunie 2002 si confirmat prin Hotdrarea instantei de
insolvabilitate din 16 iulie 2002 prin care s-a stabilit si achitat suma de xx lei
catre Ministerul Finantelor si achitarea remuneratiei in marime de 2,2 %
administratorului insolvabilitatii, or o altd decizie a comitetului ar fi venit in
contradictie cu Decizia adunarii creditorilor din 26 1unie 2002 si cu Hotararea
instantei de insolvabilitate din 16 iulie 2002.

La 08 iunie 2018, lichidatorul al SA ,Termocom”, in procedura
falimentului, Cristina Sacaliuc a depus referinta la recursul declarat de catre
1.1 ,,Turcan Laura”, solicitind respingerea recursului enuntat si mentinerea
Curtii de Apel Chisinau din 26 unie 2017.

Potrivit art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Conform art. 8 alin. (1) a Legii insolvabilitatii, nr. 149 din 29 1unie 2012,
hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in
termen de 15 zile calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile
prevazute expres de prezenta lege.

Cu trimitere la prevederile normelor legale citate, Colegiul retine ca
incheierea instantei de insolvabilitate a fost emisd la 26 iunie 2017, totodata,
din recipisa semnati de ctre recurenta 11 ,,Turcan Laura”, reiese ca recurenta
a facut cunostintd cu materialele dosarului la 30 noiembrie 2017 (f.d. 106),
ulterior declarand recurs, la data de 14 decembrie 2017 (f.d. 107-110).

Deci, Colegiul examinand materialele dosarului si retindnd ca nu exista
nici un inscris care sa ateste comunicarea incheierii Curtii de Apel Chisindu
din 26 iunie 2017 citre recurenta II ,,Turcan Laura”, considera ci termenul de
declarare a recursului urmeaza a fi calculat din data de 30 noiembrie 2017,
cand aceasta a facut cunostintd cu materialele dosarului si inclusiv, cu
incheierea recurata.

In conformitate cu art. 116 alin. (1)-(3) CPC, persoanele care, din motive



intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de procedurd pot fi
repuse in termen de cdtre instanta. La cererea de repunere in termen se
anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului. Totodata,
trebuie efectuat actul de procedurd care nu a fost indeplinit in termen (sa fie
depusa cererea, sa fie prezentate documentele respective etc.).

In temeiul celor retinute supra, Colegiul considera necesar de a repune in
termenul de declarare a recursului, cererea de recurs inaintati de catre il
,Turcan Laura”.

Conform art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei
la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Analizand legalitatea actului de dispozitie contestat, prin prisma
argumentelor invocate si a materialelor din dosar, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul
declarat de I ,,Turcan Laura” neintemeiat si pasibil de a fi respins, din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de proceduri civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa
respinga recursul si s3 mentind incheierea.

Initial, Colegiul retine ca, in temeiul art. 426 alin. (3) CPC, urmeaza a fi
examinatd legalitatea incheierii contestate in limitele invocate in cererea de
recurs, or, recurenta 11 »lurcan Laura” in cererea de recurs a invocat expres
care concluzii a primei instante le considera neintemeiate si care au dus, in
opinia acesteia, la pronuntarea unei incheieri ilegale.

Astfel, din materialele dosarului reiese ca prin hotararea Judecatoriei
Economice din 29 noiembrie 2001, SA ,Termocom” a fost intentatd
procedura de insolvabilitate in privinta SA ,,Termocom”, iar prin hotararea
Judecatoriei Economice din 16 iulie 2002 s-a dispus aplicarea procedurii
planului de reorganizare a SA ,,Termocom”.

Ulterior, prin incheierea Curtii de Apel Economice din 11 decembrie
2008, s-a dispus prelungirea procedurii planului de reorganizare in privinta
SA ,,Termocom” pe un termen de 1 an, iar prin hotararea Guvernului nr. 94
din 05 februarie 2009, termenul procedurii planului SA ,,Termocom” a fost
prelungit pentru o perioada de 3 ani si prin hotararea Guvernului nr. 713 din
26 septembrie 2012 s-a dispus prelungirea termenului procedurii planului SA
,,Jermocom” pana la 31 mai 2013, termen limita de executare (f.d. 73-76).

Instanta de recurs mentioneazd cd administrator al insolvabilitatii SA
,,Jermocom” a fost numit Antocel Dionisie.

Prin incheierea Curtii de Apel Economice din 26 aprilie 2002, s-a stabilit
remunerarea si cheltuielile in cuantum de 2,2% ce urmau a fi achitate pentru
perioada de activitate a lui Antocel Dionisie, ulterior prin incheierea Curtii de
Apel Economice din 06 septembrie 2011, s-a admis cererea de destituire a



administratorului insolvabilitatii SA ,, Termocom” inaintatd de Primaria mun.
Chisinau si cererea de demisie inaintatd de administratorul insolvabilitdtii SA
,,Jermocom”, Antocel Dionisie, fiind numit in calitate de administrator al SA
,lermocom” 1n procedura planului LI »lurcan Laura”, in persoana
directorului Turcan Laura (f.d. 10).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 28 mai 2012, a fost admisa
cererea Primariei mun. Chisindu si destituitd din functia de administrator al
insolvabilitatii SA ,,Termocom”, i1 »lurcan Laura”, fiind numit in calitate de
administrator al SA ,,Termocom”, in procedura planului, Eni Veaceslav, I
,,Eni Veaceslav” (f.d. 19-23), incheiere mentinuta prin decizia Curtii Supreme
de Justitie din 20 iunie 2012 (f.d. 24-26).

In aceastia ordine de idei, Colegiul retine ci obiectul cauzei deduse
judecatii reprezintd temeinicia incasarii remuneratiei de catre administratorul
insolvabilitatii I ,lurcan Laura” in suma de 228 370, 78 lei, perceputd in
temeiul ordinului de platd nr. 1 din 05 martie 2012, din contul bancar de
acumulare a SA ,,Termocom”, in procedura planului, in baza deciziei
Comitetului Creditorilor din 08 aprilie 2002, aprobata prin incheierea Curtii
de Apel Economice din 26 aprilie 2002 (f.d. 8).

Astfel, instanta de recurs constatd ca in baza deciziet Comitetului
Creditorilor din 08 aprilie 2002, s-a hotdrat de a stabili remuneratia
administratorului Dionisie Antocel in proportie 2,2% din sumele distribuite
creditorilor, in suma data se includ si cheltuielile pentru administrarea masei
debitoare, hotararea data a fost adusa la cunostinta instantei de judecata pentru
emiterea incheierii corespunzatoare (f.d. 17 verso).

Respectiv, prin incheierea Curtii de Apel Economice din 26 aprilie 2002,
s-a stabilit cd remunerarea si cheltuielile in cuantum de 2,2 % urmeaza a fi
achitate pentru perioada de activitate a lui Dionisie Antocel (f.d. 8).

Prin urmare, Colegiul retine ca desi prin actele enuntate s-a stabilit
remuneratia ce urma a fi achitatd administratorului Dionisie Antocel, totusi,
prin ordinul de plata nr. 1 din 05 martie 2012, recurenta II ,,Turcan Laura” in
baza acestor acte, a incasat cu titlu de remuneratie, din contul de acumulare a
SA ,,Termocom”, in procedura planului, suma de 228 370, 78 lei.

In aceasta ordine de idei, instanta de recurs considera intemeiata solutia
primei instante privind admiterea actiunii naintate de catre SA ,, Termocom”,
in procedura falimentului si concluziei privind netemeinicia incasarii de catre
iI ,,Turcan Laura” a sumei de 228 370, 78 lei cu titlu de remuneratie, or, din
continut actelor enuntate reiese cu certitudine ca drept destinatar si beneficiar
al acestei remuneratii figureazd fostul administrator Dionisie Antocel si nu
recurenta 11 ,»lurcan Laura”.

Aici, Colegiul considerd ci argumentele recurentei iI ,,Turcan Laura”,
precum ca aceasta, la fel ca si fostul si actualul administrator i-au fost
aplicabile normele care stabileste remuneratia in marime de 2,2 %,
remuneratie aprobatd prin decizia Adunarii Generale a Creditorilor din 26



iunie 2002 si inclusa in prevederile planului de restructurare confirmat prin
hotararea Judecatoriei Economice din 16 iulie 2002, sunt unele neintemeiate
st lipsite de un suport juridic.

Or, potrivit art. 79 alin. (5) al Legii insolvabilitatii nr. 632-XV din 14
noiembrie 2001, in vigoare la momentul perceperii sumelor litigioase si
aplicabila cauzei deduse judecdtii, remuneratia administratorului procedurii
planului o stabileste adunarea creditorilor sau comitetul creditorilor daca
acesta a fost imputernicit de adunarea creditorilor.

Iar, conform alin. (3) din acelasi articol, cuantumul remuneratiei si al
cheltuielilor ce urmeaza a fi restituite administratorului se stabileste de
comitetul creditorilor prin incheiere a instantei de judecata. incheierea trebuie
adusa la cunostinta debitorului si a fiecarui membru al comitetului
creditorilor.

Din sensul prevederilor normelor legale citate supra, reiese expres ca
remuneratia administratorului procedurii planului o stabileste adunarea
creditorilor sau comitetul creditorilor, iar cuantumul remuneratiei si a
cheltuielilor ce urmeazd a fi restituite administratorului se stabileste prin
incheierea instantei de judecata, incheiere ce urmeaza a fi adusd la cunostinta
debitorului si a fiecarui membru al comitetului creditorilor.

Deci, asupra remuneratiei si a cheltuielilor care urmau a fi percepute in
beneficiul recurentei 11 ,,Turcan Laura”, conform procedurii stabilite de art. 79
a Legii insolvabilitatii nr. 632-XV din 14 noiembrie 2001, trebuia sa se
expuna, in mod analogic precum S-a expus in privinta lui Dionisie Antocel,
Comitetul Creditorilor SA ,,Termocom” prin decizie si ulterior de instanta de
insolvabilitate prin incheiere si ulterior, in temeiul acestor acte sda incaseze
sumele stabilite din contul bancar de acumulare a SA ,, Termocom”.

Fata de cele ce preced, Colegiul respinge celelalte argumente invocate de
citre 11 ,, Turcan Laura” in cererea de recurs, or acestea nu au un suport juridic
si se combat cu concluziile instantei de recurs enuntate supra.

Din considerentele mentionate si avand in vedere ca incheierea Curtii de
Apel Chisinau din 26 iunie 2017 este legald si intemeiata, iar argumentele
invocate de 1T ,,Turcan Laura” in cererea de recurs poarti caracter declarativ,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea
contestata.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:
Se repune Intreprinderea Individuald ,,Turcan Laura” in termenul de

declarare a recursului.
Se respinge recursul declarat de catre Intreprinderea Individuala ,,Turcan



Laura”.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 26 iunie 2017, emisa
in cauza civild la cererea Societatii pe Actiuni ,,Termocom” in procedura
falimentului  impotriva Intreprinderii Individuale ,Turcan Laura”,
intervenienti accesorii Comitetul creditorilor ~Societatii pe Actiuni
,lermocom” in procedura falimentului, Societatea pe  Actiuni
,» lermoelectrica”, Societatea pe Actiuni ,,Moldova-gaz”, intreprinderea de
Stat ,,Moldtranselectro”, intreprinderea cu Capital Strain ,,Gaz Natural Fenosa
Furnizare Energie” Societate pe Actiuni si Societatea cu Raspundere Limitata
,,Chisindu-gaz” cu privire la restituire sumei,

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,
judecatorul Ion Druta

judecatorii Tatiana Vieru

Maria Ghervas



