Dosarul nr. 2r-519/18

prima instanta: Judecatoria Orhei, sediul Rezina: I. Negreanu
instanta de apel: Curtea de Apel mun. Chisindu: N. Budai, I. Muruianu, A. Malii

DECIZIE

13 iunie 2018 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei
judecatorul Tatiana Vieru,
judecatori luliana Oprea, Maria Ghervas,

examinand recursul declarat de catre Jurcov Anatoli,

in cauza civild la cererea de chemare in judecata depusa de catre Jurcov Anatolii
impotriva Penitenciarului nr. 17 Rezina cu privire la stabilirea faptului discriminarii
si cauzarii intentionate a prejudiciilor sanatatii, precum si recuperarea prejudiciului
moral,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 19 aprilie 2018, prin care a fost
restituita ca tardiva cererea de apel depusa de catre Jurcov Anatolii,

CONSTATA:

La 03 noiembrie 2016 Jurcov Anatolii s-a adresat in instanta de judecatd cu
cerere impotriva Penitenciarului nr. 17 Rezina, solicitand recuperarea prejudiciului
moral pentru actiunile intentionate care afecteazd starea sanatatii, onoarea si
demnitatea reclamantului. (f.d. 2-3, vol. I)

La 14 februarie 2017 Jurcov Anatolii s-a adresat in instanta de judecata cu
cerere impotriva Penitenciarului nr. 17 Rezina cu privire la contestarea conditiilor
de detentie si incalcarea dreptului de acces la informatie, precum si incasarea
prejudiciului moral in suma de 21 000 lei. (f.d. 115, vol. I)

Prin incheierea Judecatoriei Orhei, sediul Rezina din 13 iulie 2017 s-au conexat
intr-o procedura unica cauzele civile nr. 2-199/17 si nr. 2-136/17, pornite la cererile
de chemare in judecata depuse de Jurcov Anatolii impotriva Penitenciarului nr. 17
Rezina, cu atribuirea nr. 2-199/17. (f.d. 140, vol. 1)

La data de 13 decembrie 2016 Jurcov Anatolii s-a adresat in instanta de judecata
cu cerere Tmpotriva Penitenciarului nr. 17 Rezina, solicitind incasarea sumei de
33000 lei. (f.d. 160-161, vol. 1)



Prin incheierea Judecatoriei Orhei, sediul Rezina din 17 noiembrie 2017 s-au
conexat intr-o procedura unica cauzele civile nr. 2-199/17 si nr. 2-409/17, pornite la
cererile de chemare in judecata depuse de Jurcov Anatolii impotriva Penitenciarului
nr. 17 Rezina, cu atribuirea nr. 2-199/17. (f.d. 190, vol. I)

Prin hotararea Judecatoriei Orhei, sediul Rezina din 17 noiembrie 2017 s-a
respins ca fiind neintemeiatd cererea de chemare in judecatd depusd de Jurcov
Anatolii impotriva Penitenciarului nr. 17 Rezina cu privire la stabilirea faptului
discriminarii si cauzarii intentionate a prejudiciilor sanatatii, precum si recuperarea
prejudiciului moral. (f.d. 239, 244-248, vol. 1)

Nefiind de acord cu solutia primei instante, Jurcov Anatolii la 29 decembrie
2017 a contestat-o cu apel, solicitand casarea acesteia. (f.d. 241, vol. I)

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 aprilie 2018 apelul declarat de
catre Jurcov Anatolii a fost restituit ca fiind depus 1n afara termenului legal. (f.d.12-
14, vol. II)

La 27 aprilie 2018 si la 03 mai 2018 Jurcov Anatolii a declarat recurs impotriva
incheierii din 19 aprilie 2018, solicitand casarea acesteia. (f.d. 17, 28, vol. I1)

In motivarea cererii recurentul a invocat ci hotirarea instantei de fond din
17 noiembrie 2017 a fost receptionatd la 28 decembrie 2017, fiind inregistrata sub
nr. J-1662 din 28.12.2017, fapt confirmat si prin informatia de expediere a hotararii
Judecitoriei Orhei, sediul Rezina nr. 10137 din 21.12.2017.

Hotararea primei instante din 17 noiembrie 2017 a fost receptionata peste 41
de zile din momentul pronuntarii. Respectiv, actul judecatoresc a fost contestat in
ziua urmatoare, datei primirii, care este data de 29.12.2017, fapt confirmat prin
avizul de receptie nr. DS 5400003389AS.

Considera ca prin incalcarea de catre instanta de fond a termenilor procesuali
de expediere a actului judecatoresc conform art. 236 alin. (4) si (5) lit. a) si b) CPC,
a urmat si expedierea cu intarziere a contestatiei.

A mai indicat ca in materialele cauzei sunt mai multe cereri, prin care a solicitat
expedierea, fara intarziere, a actelor judecatoresti, respectiv si a hotararii
Judecatoriei Orhei, sediul Rezina.

In conformitate cu art. 425 CPC termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Materialele cauzei atestda cd incheierea Curtii de Apel Chisindu a fost
pronuntata la 19 aprilie 2018.

Cererea de recurs a fost depusa la 27 aprilie 2018, in termen.

Analizand recursul in raport cu materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide cd recursul
declarat urmeaza a fi respins.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC instanta de recurs dupi ce judeci recursul
impotriva Incheierii, este in drept sa respinga recursul si s mentina incheierea.

Incheierea recurati este adoptati in conformitate cu normele de drept
procedural si cu aprecierea completa a tuturor probelor si a circumstantelor cauzei -
motiv pentru care instanta de recurs o considera legala si Intemeiata.



In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. b) CPC instanta de apel restituie, printr-
o incheiere, cererea daca apelul a fost depus in afara termenului legal, iar apelantul
nu solicitd repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat sa efectueze repunerea
in termen.

Materialele cauzei atesta cu certitudine ca la 29 decembrie 2017 Jurcov Anatolii
a declarat apel impotriva hotdrarii Judecatoriei Orhei, sediul Rezina din
17 noiembrie 2017. Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 aprilie 2018 a
fost restituit apelul ca fiind tardiv.

Conform prevederilor art. 362 alin. (1) CPC termenul de declarare a apelului
este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii, daca legea nu
prevede altfel.

Astfel, termenul declararii apelului se calculeazd nu de la momentul
comunicarii dispozitivului hotararii, nu de la data depunerii cererii de intocmire a
hotararii integrale, dar de la data pronuntarii dispozitivului hotararii. Respectiv,
aceste prevederi legale sunt aplicabile atat pentru partea, care a fost prezenta la
pronuntarea dispozitivului hotararii, cat si pentru partea care a fost absenta.

Din materialele dosarului rezulta ca pronuntarea dispozitivului hotérarii primei
instante a avut loc la 17 noiembrie 2017 in lipsa reclamantului.

Instanta, prin scrisoarea nr. 10157 din 21.12.2017 i-a explicat lui Jurcov
Anatolii procedura si termenul de atac al hotararii, care va curge de la data
pronuntarii dispozitivului hotararii. La data de 29 decembrie 2017 Jurcov Anatolii a
expediat in adresa Judecatoriei Orhei, sediul Rezina apel nemotivat, fapt confirmat
prin avizul de receptie nr. nr. DS 5400003389AS. Insi, apelantul in cererea sa nu a
solicitat repunerea apelului in termen.

Prin prisma art. 362 alin. (3) in coroborare cu art. 116 alin. (1) CPC, repunerea
in termenul de apel se face de catre instanta de apel atunci cand persoanele care, din
motive intemeiate, au omis termenul de Indeplinire a unui act de procedura.

Argumentul recurentului precum ca a depus apel imediat ce a receptionat
dispozitivul hotararii din 17 noiembrie 2017, la 28 decembrie 2018, nu poate fi
retinut, or, apelantul depunand apel peste termen nu a fost lipsit de dreptul de a
solicita repunerea in termenul de apel, in temeiul art. 116 CPC pe motivul
receptionarii cu intarziere a actul judecatoresc. Apelantul, urma sa solicite repunerea
in termen a apelului, or, termenul de 30 de zile este un termen de decadere, incepand
a curge din data pronuntarii dispozitivului hotararii.

La acest segment instanta de recurs retine si jurisprudenta Curtii Europene care
reitereaza ca tine de obligatia partilor de a lua masurile necesare privind protectia
drepturilor sale de acces la justitie (cauza Van Harn versus Germany, nr. 7557/03
din 11 septembrie 2007).

La caz, instanta de recurs mai retine si art. 56 alin. (3) CPC, conform caruia
participantii la proces sunt obligati sd se foloseasca cu bunad-credinta de drepturile
lor procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor
procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.

Astfel, instanta de apel corect a aplicat dispozitiile art. 369 alin. (1) lit. b) CPC
in vederea restituirii apelului declarat, considerandu-1 declarat in afara termenului
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legal. Or, termenul de 30 zile pentru depunerea apelului pentru apelant a expirat la
data de 17 decembrie 2017, iar recurentul nu a prezentat nici o proba plauzibila, care
ar demonstra ca a fost in imposibilitate sau in necunostinta sa solicite instantei de
apel repunerea in termen a apelului.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea instantei
de apel este intemeiatd si legald, Colegiul civil comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
si de a mentine incheierea instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 Cod de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Se respinge recursul declarat de catre Jurcov Anatolii.
Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 aprilie 2018.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei
judecatorul Tatiana Vieru

judecatori luliana Oprea

Maria Ghervas



