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DECIZIE
13 iunie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

Avand Tn componenta sa:

Presedintele sedintei, judecator: Tamara Chisca-Doneva
judecatori: Nina Vascan
Nicolae Craiu

Dumitru Mardari
Dumitru Visternicean

examinand recursul declarat de catre Cucos Vladimir prin intermediul
reprezentantului, avocatul Cucu Mihail,

in cauza civila la cererea depusa de catre Cucos Vladimir, persoane interesate
Smolenschii Valeriu, Inspectoratul Fiscal de Stat Ciocana (in prezent Directia
Generala Administrare Fiscalda mun. Chisindu, Directia de deservire fiscald
Ciocana) cu privire la constatare faptelor acceptarii succesiunii si locul deschiderii
el

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 14 septembrie 2017,

constata:

La 04 august 2016 petitionarul Cucos Vladimir s-a adresat in instanta de
judecata cu o cerere de constatare a faptelor acceptarii succesiunii si locul
deschiderii ei, persoane interesate Smolenschii Valeriu, Inspectoratul Fiscal de Stat
Ciocana (in prezent Directia Generala Administrare Fiscala mun. Chisginau,
Directia de deservire fiscala Ciocana).

Tn motivarea cererii petitionarul Cucos Vladimir a comunicat ca este fiul lui
Cucos Ivan si Cucos Svetlana, iar mama sa — Cucos Svetlana, pand la inregistrarea
casatoriei, purta numele de familie Smolenscaia, fiind fiica Ninei Smolenscaia si a
lui Vladimir Smolenschii.

A indicat ca la xxxX, bunelul sau Smolenschii Vladimir a decedat, iar la
momentul decesului ultimul locuia pe adresa xxxX. Dupa decesul bunelului sau,
fiica acestuia, adica mama sa, Cucos Svetlana nu a depus la notar cerere de
acceptare a succesiunii, insa a continuat sa locuiasca cu familia in bunul imobil
enuntat.

A mai indicat pretitionarul ca la xxxx mama sa a decedat, iar dupa decesul
mamei, dansul nu s-a adresat la notar cu cerere de acceptare a succesiunii, insa a



acceptat mostenirea prin intrarea in posesie a bunului imobil succesoral ce consta
din casa de locuit amplasata in XXXX.

A sustinut ca bunul imobil vizat a fost construit de catre bunelul sau n anii
50 ai secolului XX. In curtea comuni au avut ca vecini pe Ogorodnic Anna si rudele
acesteia. Atat casa in care locuia familia Smolenschii, cat si casa in care locuia
familia Ogorodnic nu au fost legalizate. Totodata, in dosarele tehnice si dosarele
cadastrale tinute de Oficiul Cadastral Teritorial Chisinau, Smolenschii Vladimir si
Ogorodnic Anna figureaza cu titlu de proprietari/posesori a caselor de locuite
construite samovolnic.

In acest context a mentionat ci in anul 2001, mostenitorii lui Ogorodnic
Anna s-au adresat in instanta de judecatda cu cerere privind constatarea faptului
acceptarii mostenirii si locul ei de deschidere, cererea respectiva fiind admisa prin
hotarirea irevocabild a Judecatoriei Ciocana mun.Chisindu din 19 iulie 2011.

Considera petitionarul ca situatia sa este identicd cu cea a mostenitorilor
Annei Ogorodnic, or, dansul, desi a locuit impreuna cu bunelul si parintii sai n
casa de locuit de pe adresa sus-indicata este in imposibilitatea de a legaliza
constructiile, pe motiv ca autoritdfile competente solicitd acte ce ar justifica
atributia juridica a petitionarului la imobilul respectiv, ceea ce este inadmisibil.

Din considerentul ca de o altd modalitate de a-si apara dreptul incdlcat
petitionarul Cucos Vladimir nu dispune si alta cale decét adresarea n instanta de
judecatd pentru stabilirea faptului acceptarii succesiunii si locului deschiderii et nu
exista, ultimul a depus prezenta cerere, solicitdnd constatarea faptului acceptarii de
catre Cucos Svetlana a mostenirii (cotd parte din bunul imobil amplasat pe terenul
cu nr. cadastral xxxx situat pe adresa: xxxx) ramase dupa decesul tatalui acesteia —
Smolenschii Vladimir, decedat la xxxx; constatarea faptului acceptarii de catre
Cucos Vladimir a mostenirii (cota parte din bunul imobil amplasat pe terenul cu nr.
cadastral xxxx situat pe adresa: xxxx) ramase dupa decesul mamei Sale — Cucos
Svetlana, decedata XxxX, cat si constatarea locului deschiderii mostenirii dupa
decesul mamei sale, Cucos Svetlana.

Prin incheierea protocolara a Judecatoriei Chisindu (sediul Ciocana) din 23
lanuarie 2017, Smolenschii Valeriu — fratele Svetlanei Cucos a fost atras in
procesul sus-enuntat in calitate de persoana interesata (48).

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau (sediul Ciocana) din 23 ianuarie 2017,
cererea cu privire la constatarea faptelor acceptarii succesiunii si locul deschiderii
ei inaintata de catre Cucos Vladimir a fost respinsa ca fiind neintemeiata (f.d.52).

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 14 septembrie 2017, a fost respins
apelul declarat de catre Cucos Vladimir si mentinutd hotararea Judecatoriei
Chisindu (sediul Ciocana) din 23 ianuarie 2017 (f.d.100).

Invocand netemeinicia si ilegalitatea deciziei enuntate, la 20 martie 2018,
Cucos Vladimir prin intermediul reprezentantului, avocatul Cucu Mihail a
contestat-o cu recurs, solicitdind admiterea acestuia, casarea deciziei instantei de
apel si a hotararii primei instante cu pronuntarea unei noi hotarari, de admitere a
cererii de constatare a faptelor acceptarii succesiunii si a locului ei de deschidere.

In sustinerea recursului a indicat ci la examinarea cauzei instanta de apel a
interpretat eronat normele de drept material, nefiind constatate si elucidate pe
deplin circumstantele care au importanta pentru solutionarea cauzei.



La fel, a indicat ca, la caz, actele de justitie adoptate de catre instantele
ierarhic inferioare sunt ilegale si neintemeiate si care urmeaza a fi casate, pe motiv
ca 1n spetd nu a fost aplicata legea care trebuia sa fie aplicata si s-a interpretat in
mod eronat legea.

A mentionat cd Curtea de Apel Chisindu nu a efectuat un examen efectiv
asupra argumentelor partii apelante, iar prin omisiunea de a analiza argumentele
invocate 1n apel, partii contestate i s-a incalcat dreptul la un proces echitabil,
garantat de art.6 din Conventia Europeana, ceea ce este inadmisibil.

Tn rezultat, instantele de judecata inferioare s-au eschivat de la exercitarea
obligatiei impusa prin lege, de infaptuire a actului de justifie, au examinat
superficial circumstantele cauzei, nu au intrat in esenta litigiului si nu au apreciat
toate circumstantele si probele existente ale cauzei, pronuntdnd hotarari
neintemeiate de respingere a cererii, astfel fiindu-i incalcat in mod direct dreptul la
judecarea in mod echitabil a cauzei (f.d.111-112).

In conformitate cu art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declara in termen de 2
luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca legea nu prevede
altfel.

Colegiul civil, comercial s1 de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca, recursul este declarat in termen, avand in vedere faptul ca,
decizia recurata a fost pronuntata la 14 septembrie 2017 (f.d.100), iar recursul a
fost depus la 20 martie 2018 (f.d.111), insa la dosar nu exista probe care ar confirma
faptul ca recurentul sau reprezentantul acestuia ar fi receptionat decizia motivata a
Curtii de Apel Chisinau din 14 septembrie 2017.

La 12 aprilie 2018, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa
persoanelor interesate copia cererii de recurs, cu instiintarea despre necesitatea
depunerii referintei (f.d.115), insa fara careva rezultat, motiv pentru care
admisibilitatea recursului s-a dispus in lipsa acesteia.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 23 mai 2018, recursul declarat
de catre Cucos Vladimir prin intermediul reprezentantului, avocatul Cucu Mihail a
fost considerat admisibil si fara a prejudicia fondul a fost dispusa judecarea acestuia
de catre completul din 5 judecatori (f.d.117).

In conformitate cu art. 441 Codul de proceduri civild, in cazul in care
recursul este considerat admisibil, un complet din 5 judecatori examineaza fondul
recursului.

In conformitate cu art. 442 alin. (1) Cod de proceduri civild, judecand
recursul declarat impotriva deciziei date in apel, instanta verifica, in limitele
invocate in recurs si in baza referintei depuse de catre intimat, legalitatea hotaririi
atacate, fara a administra noi dovezi.

In conformitate cu art. 444 CPC, recursul se examineaza fara ingtiintarea
participantilor la proces. Completul din 5 judecatori decide asupra oportunitatii
invitarii tuturor participantilor sau a reprezentangilor acestora pentru a se pronunta
cu privire la problemele de legalitate invocate in cererea de recurs.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie considerd necesar de a admite recursul, de a casa decizia instantei de apel
Ccu remiterea cauzei spre rejudecare in instanta de apel.

In favoarea concluziei enuntate se invocd urmitoarele argumente.



In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) Codul de proceduri civila, instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept sa admita recursul, sa caseze integral decizia
instantei de apel si sd trimita cauza spre rejudecare in instanta de apel o singura
data daca eroarea judiciard nu poate fi corectata de catre instanta de recurs.

In contextul prevederilor art. 432 alin.(5) CPC, Colegiul remarci ca erorile
ce tin de incdlcarea normelor procedurale se iau in considerare de catre instanta din
oficiu si 1n toate cazurile.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie retine ca instanta de apel rezultand din prevederile art. 373
CPC, verificand, in limitele cererii de apel, ale referintelor si obiectiilor inaintate,
legalitatea s1 temeinicia hotararii atacate 1n ceea ce priveste constatarea
circumstantelor de fapt si aplicarea legii in prima instanta, la examinarea cauzei in
ordine de apel si adoptarea deciziei contestate din 14 septembrie 2017, a ignorat
normele de drept procedural ce vizeaza desfasurarea procesului civil la examinarea
cauzei in ordine de apel si respectiv intocmirea procesului-verbal al sedintei de
judecata.

La acest capitol, Colegiul precizeaza ca in contextul prevederilor art. 376
alin. (1) CPC, dispozitiile de procedura privind judecarea cauzelor civile in prima
instantd se aplicd si in instanta de apel In madsura in care nu sunt contrare
dispozitiilor prezentului capitol.

in contextul prevederilor art. 273 Cod de proceduri civild, pentru fiecare
sedintd de judecatad, inclusiv pentru sedinta de pregatire pentru dezbateri judiciare,
precum si pentru fiecare act procedural indeplinit in afara sedintei cu participarea
partilor, se intocmeste proces-verbal.

Articolul 274 alin. (1) CPC statueaza expres precum ca in procesul-verbal al
sedintei de judecatd sau al actului procedural indeplinit in afara sedintei de judecata
se enumera actiunile procesuale efectuate de catre participantii la proces si de cétre
instanta de judecatd, cu mentiunea locului, a datei si a orei inceperii si terminarii
fiecdrei actiuni procesuale, respectindu-se ordinea in care au fost exercitate.

Alineatul (2) al aceluiasi articol prevede ca in procesul-verbal al sedintei se
indica: a) instanta care judeca cauza, numele membrilor completului de judecata si
al grefierului; b) date despre prezenta participantilor la proces, a reprezentantilor,
martorilor, expertilor, specialistilor si a interpretilor; ¢) date despre inregistrarea
audio a sedintei de judecatd si echipamentul folosit; d) enumerarea actiunilor
procesuale exercitate In conditiile prezentului cod, cu indicarea orei si a datei
efectuarii; e) incheierile protocolare ale instantei de judecatd; f) data intocmirii
definitive a procesului-verbal.

In atare circumstante, Colegiul relevi ci examinarea cauzei in ordine de apel
pana la adoptarea deciziei finale, la fel, presupune parcurgerea anumitor etape
procesuale, care intru asigurarea partilor a unui proces echitabil conform art. 6 § 1
CEDO, nu pot fi excluse sau omise.

In aceasti ordine de idei, Colegiul mentioneaza ca Titlul III, Capitolul
XXXVII, art. 377-384, 389 CPC, stabilesc expres etapele desfasurarii procesului
in ordine de apel si anume: dezbaterea cauzei in instantd de apel;, anuntarca
completului de judecatd, inclusiv exercitarea dreptului de a face propuneri de
recuzare; examinarea cererii si demersului participantului la proces; raportul asupra



cauzei; explicatiile participantilor la proces; cercetarea probelor; pledoariile;
adoptarea si pronuntarea deciziei.

Tn conformitate cu art. 432 alin. (3) lit. €) CPC, se consideri ci normele de
drept procedural au fost incalcate sau aplicate eronat in cazul in care in dosar
lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata.

La caz, Colegiul precizeaza ca procesul-verbal al sedintei de judecata in
ordine de apel nu lipseste, doar ca acesta nu corespunde inregistrarii audio, or,
potrivit art. 274 alin. (5) CPC, n cazul divergentelor intre continutul procesului-
verbal si inregistrarea audio, prevaleaza inregistrarea audio.

Aici este de mentionat ca in conformitate cu art. 371 CPC, dupa expirarea
termenului de pregatire a cauzei catre dezbateri in sedinta de judecata, apelul se
examineaza intr-un termen rezonabil.

Totodata, conform 382 CPC, instanta de apel este obligatd sa asculte
explicatiile participantilor la proces prezent{i in sedinta de judecatd si ale
reprezentantilor acestora. Primul ia cuvint apelantul si reprezentantul sau, dupa
aceea si ceilalti participanti la proces in ordinea stabilitd de instantd. Daca ambele
parti au depus apel, primul ia cuvint reclamantul.

lar potrivit art. 384 alin. (1) CPC, dupa examinarea cauzei in fond,
presedintele sedintei de judecatd ofera participantilor la proces si reprezentantilor
posibilitatea de a face demersuri sau completari. Dupa ce solutioneaza demersurile,
instanta trece la pledoarii.

Contrar normelor de drept procedural enuntate, instanta de apel, la
examinarea cauzei in ordine de apel, a incalcat normele de drept procedurale.

Or, din continutul inregistrarii audio a sedintei de judecata a instantei de apel
din 14 septembrie 2017 se distinge ca la caz procesul s-a desfasurat cu omiterea
unor etape procesuale esentiale ale acestuia si anume, dupa solutionarea chestiunii
privind posibilitatea examindrii cererii de apel in lipsa partii absente, reprezentantul
apelantului Cucos Vladimir — avocatul Cucu Mihail a solicitat termen pentru a face
cunostintd cu referinta depusa de catre Directia Generala Administrare Fiscalad
mun. Chigindu, Directia de deservire fiscala Ciocana, care i-a fost inmanata in
aceeasi zi, iar instanta de apel a admis demersul si i-a acordat termen pentru ca
reprezentatul apelantului sa-si expuna opinia asupra motivelor invocate in referinta,
declarand o intrerupere de cateva minute pe cauza civila enuntata, ca mai apoi sa
se retragd in camera de deliberare pentru adoptarea deciziei, revenind Ccu
pronuntarea dispozitivului acesteia.

Constitutia Republicii Moldova consacra in art. 20 alin. (1) ca orice persoana
are dreptul la satisfactie efectivd din partea instantelor judecatoresti competente
impotriva actelor care violeaza drepturile, libertatile si interesele sale legitime, iar
in alin. (2) stabileste ca nici o lege nu poate ingradi accesul la justitie.

Pentru atingerea scopului de restabilire a dreptului lezat sau a interesului
contestat printr-o hotarire legitima si intemeiata a instantelor judecatoresti, litigiul
urmeaza a fi examinat intr-un proces civil. Procesul civil constituie o activitate a
instantei de judecata si a participantilor la proces, constind din mai multe etape.
Fiecare etapa a procesului (la acestea se refera si dezbaterea cauzei in instantd de
apel; anuntarea completului de judecata, inclusiv exercitarea dreptului de a face
propuneri de recuzare; examinarea cererii si demersului participantului la proces;
raportul asupra cauzei; explicatiile participantilor la proces; cercetarea probelor;



pledoariile; adoptarea si pronuntarea deciziei) cuprinde o totalitate de acte
procedurale in vederea atingerii unui anumit scop concret care contribuie la justa
solutionare a cauzei in Intregime, conditii ce nu se atesta la caz.

In acesti ordine de idei, Colegiul concluzioneazi ci Curtea de Apel Chisinau
pronuntand decizia in situatia In care nu a ascultat explicatiile reprezentantului
recurentului in sedinta de judecata si nu i-a oferit dreptul de a face demersuri sau
completari, desi era obligatd sa o faca, i-a lezat dreptul recurentului la un proces
echitabil, drept care este consfintit in art. 6 CEDO, potrivit caruia, orice persoana
are dreptul la judecarea in mod echitabil, in mod public si intr-un termen rezonabil
a cauzei sale, de catre o instantd independenta si impartiald, instituita de lege, care
va hotari, fie asupra Incalcarii drepturilor si obligatiilor sale cu caracter civil, fie
asupra temeiniciei oricarei acuzatii in materie penald indreptate Tmpotriva sa.

De altfel, in sensul respectarii garantiilor procesului echitabil de catre
instantele de judecata, se presupune comportamentul instantei, coerenta si claritatea
regulilor de procedura. Or, cdile procedurale asigura persoanelor interesate accesul
la o instanta de judecata, careia, prin lege, i s-a stabilit competenta de a hotari in
materia vizatd, la caz, civila. Acest mod de reglementare al dreptului de acces la
justitie este in concordantd cu abordarea europeana, or, in acceptiunea CtEDO,
exercitarea dreptului de acces la justitie presupune tocmai asigurarea accesului
oricdrel persoane la un tribunal instituit de lege, adica garantarea unei proceduri
judiciare in fata cdreia sa se poata realiza, efectiv, acest drept.

Un aspect important prezinta si faptul ca instanta care judeca cauza isi
pastreaza impartialitatea si obiectivitatea, creeazd conditii pentru exercitarea
drepturilor participantilor la proces, pentru cercetarea obiectiva a circumstantelor
reale ale cauzei.

In spetd, aceste rigori ale legislatiei atat nationale cét si internationale lipsesc,
fapt ce impune admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel si remiterea
cauzei la rejudecare sub aspectele sus-mentionate.

Totodata, in conformitate cu art. 373 CPC, instanta de apel verifica, in
limitele cererii de apel, ale referintelor si obiectiilor inaintate, legalitatea si
temeinicia hotaririi atacate in ceea ce priveste constatarea circumstantelor de fapt
si aplicarea legii in primi instanta. In limitele apelului, instanta de apel verifica
circumstantele si raporturile juridice stabilite in hotarirea primei instante, precum
si cele care nu au fost stabilite, dar care au importanta pentru solutionarea cauzei,
apreciaza probele din dosar si cele prezentate suplimentar in instantd de apel de
citre participantii la proces. In cazul in care motivarea apelului nu cuprinde
argumente sau dovezi noi, instanta de apel se pronunta in fond, numai in temeiul
celor invocate in prima instanta.

lar potrivit art. 390 alin. (1) lit. d), e) si f) CPC, decizia instantei de apel
trebuie sd contind expunerea succintd a hotaririi primei instante, a motivelor cererii
de apel, a noilor probe, lamuririle participantilor la procesul in apel; motivele
concluziilor instantei de apel si referirea la legea guvernanta; concluziile instantei
de apel in urma examinarii apelului.

Analizand continutul deciziei contestate, in raport cu prevederile legale
mentionate, Colegiul conchide ca instanta de apel, judecind apelul, a trecut in mod
superficial asupra circumstantelor cauzei, fira a se expune asupra tuturor
solicitarilor petitionarului Cucos Vladimir, or, recurentul Cucos Vladimir a depus



cerere de constatare a faptelor acceptarii succesiunii si locului deschiderii ei,
solicitind inclusiv constatarea locului deschiderii mostenirii dupa decesul mamei
sale, Cucos Svetlana decedata la xxxx — bunul imobil amplasat pe terenul cu nr.
cadastral xxxx situat pe adresa: XxxXx).

Instanta de apel, 1nsa, S-a expus in motivare doar asupra netemeiniciei
cerintei petitionarului privind constatarea faptului acceptarii de catre Cucos
Svetlana a mostenirii (cotd parte din bunul imobil amplasat pe terenul cu nr.
cadastral xxxx situat pe adresa: xxxx) ramase dupa decesul tatalui acesteia —
Smolenschii Vladimir, decedat la xxxx; constatarea faptului acceptarii de catre
Cucos Vladimir a mostenirii (cotd parte din bunul imobil amplasat pe terenul cu nr.
cadastral xxxx situat pe adresa: xxxx) ramase dupa decesul mamei sale — Cucos
Svetlana, decedata la XXXX.

Aceste fapte indicd la examinarea unilaterald a cauzei, ce constituie o
incélcare a dreptului recurentului Cucos Vladimir de a se bucura de drepturile sale
procedurale in conditiile normelor in vigoare, precum si a principiului egalitatii
armelor in proces.

In aceasta ordine de idei, este cert ci omiterea aspectelor mentionate de citre
instanta de apel, direct indica la examinarea superficiald a apelului, fara a fi supusa
controlului temeinicia si corectitudinea solutiei date de prima instantd in partea
respectiva prin prisma prevederilor legale, aplicabile cazului.

In spetd, prezintd relevantd si faptul ci folosirea criteriilor pentru
determinarea corectd a naturii juridice a litigiului dat, reiesind din specificul
acestui, presupune prin sine ldmurirea completa si pe baza de dovezi certe a situatiei
de fapt si de drept, care, este diferita de la caz la caz.

[ar in sensul art. 6 alin. (1) al Conventiei, notiunea de proces echitabil impune
ca instanta de judecatd sa nu-si motiveze doar sumar hotararea sa, ci sd examineze
efectiv problemele esentiale care-i sunt supuse aprecierii si sa nu se mulfumeasca
de a proba pur si simplu concluziile uneia dintre parti.

Din aceste considerente, Colegiul constatd incalcarea cu certitudine de catre
instanta inferioard a normelor procedurale si anume omiterea de a se expune asupra
tuturor solicitarilor recurentului, ceea ce este inadmisibil, or, circumstantele
relatate determind incalcarea dreptului la un proces echitabil, fapt reflectat si de
jurisprudenta CEDO, iar in scopul stabilirii temeiniciei sau netemeiniciei cerintei
date, era indispensabil, aldturi de cele constatate, de a se expune si in privinta
acestora.

Aici, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie releva, cd decizia instantei de apel, trebuie sd corespunda
tuturor normelor de drept, sa fie clara, inteleasd de partile implicate in proces, si sd
raspunda in mod expres la toate cererile si obiectiile formulate de apelant si intimat
(Principiul nr. 6 al Recomandarii nr. R (84) 5 privind principiile de procedura civila
menite pentru ameliorarea justitiei adoptatda de Comitetul Ministrilor al Consiliului
Europei la 28 februarie 1984).

Astfel, formularile din continutul deciziei trebuie sa corespunda exigentelor
de corectitudine, certitudine, deplinatate, claritate, consecutivitate, logica,
elocventa, lipsa de rezerve (neconditionalitate), oficialitate si pertinenta.



Atunci, cand instanta de apel, examinand apelul si adopta o decizie prin care
mentine hotdrarea primei instante, urmeaza a tine cont de faptul, cd instanta de apel
este obligatd sa examineze cauza, in limita pretentiilor Tnaintate de petitionar.

Sub aspectul celor relatate se constata ca solutia instantei de apel nu confine
o argumentare clara din care sd rezulte procesul deliberarii si adoptarii solutiei la
care s-a ajuns, astfel instanta de recurs fiind in imposibilitate sa exercite controlul
judiciar asupra unei asemenea solutii si sa verifice temeinicia si legalitatea hotararii
atacate cu privire la oricare dintre motivele prevazute de lege.

Distinct de cele mai sus aratate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera ca decizia instantei de
apel urmeaza a fi casata cu remiterea cauzei spre rejudecare in instanta de apel.

In acelasi timp, instanta de recurs mentioneazi ci, instanta de apel la
reexaminarea cauzei trebuie sa trateze separat fiecare dintre cerintele inaintate de
recurentul Cucos Vladimir.

Tn conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. c) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre Cucos Vladimir prin intermediul
reprezentantului, avocatul Cucu Mihail.

Se caseaza integral decizia Curtii de Apel Chisinau din 14 septembrie 2017,
in cauza civila la cererea depusa de catre Cucos Vladimir, persoane interesate
Smolenschii Valeriu, Inspectoratul Fiscal de Stat Ciocana (in prezent Directia
Generald Administrare Fiscala mun. Chisindu, Directia de deservire fiscala Ciocana)
cu privire la constatare faptelor acceptarii succesiunii si locului deschiderii ei, cu
remiterea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, in alt complet de
judecata.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei,

Judecator: Tamara Chisca-Doneva
Judecatori: Nina VVascan
Nicolae Craiu

Dumitru Mardari

Dumitru Visternicean



