Dosar nr. 2r-454/18

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Central
judecatorul: E.Galusceac

instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau
judecatorii: V. Clima, E. Palanciuc, V. Buhnaci

DECIZIE
13 iunie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara  Chisca-Doneva
Judecatorii Dumitru Mardari
Nina Vascan

examinand recursul declarat de Demian Stefan,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Mardari Nicolae
impotriva lui Demian Stefan cu privire la incasarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 21 februarie 2018, prin care
a fost restituita, impreuna cu toate documentele anexate, cererea de apel declarata de
Stefan Demian Impotriva hotararii Judecdtoriei Chisindu, sediul Central, din
25 septembrie 2017, pe motiv cd apelantii nu au indeplinit in termen indicatiile
instantei de apel din incheierea Colegiului Civil al Curtii de Apel Chisindu din 05
decembrie 2017, emisd in conformitate cu prevederile art. 368 alin. (1) Cod
procedura civild, nefiind prezentatd cererea de apel motivata,

constata:

La 07 martie 2017, Mardari Nicolae s-a adresat cu cerere de chemare in
judecata impotriva lui Demian Stefan cu privire la incasarea cheltuiclilor de
judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Chisindu, sediul Central, din 25 septembrie 2017,
a fost admisd partial cererea de chemare in judecata depusa de Mardari Nicolae
impotriva lui Demian Stefan cu privire la incasarea cheltuielilor de judecata, ca fiind
intemeiata. A fost incasat de la Demian Stefan in beneficiul lui Mardari Nicolae
suma de 2500 lei, cu titlu de cheltuieli de judecata si suma de 150 lei, cu titlu de
recompensa taxei de stat. In rest actiunea a fost respinsi, ca fiind neintemeiata.

La data de 24 octombrie 2017, Demian Stefan a declarat apel nemotivat
impotriva hotdrarii Judecatoriei Chisinau, sediul Central, din 25 septembrie 2017,
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prin care a solicitat admiterea apelului si casarea hotararii instantei de fond cu
emiterea unei hotarari de respingere a cererii de chemare in judecata depusa de
Mardari Nicolae impotriva lui Demian Stefan cu privire la incasarea cheltuielilor de
judecata.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 05 decembrie 2017, nu a fost dat
curs cererii de apel, declaratd de Demian Stefan impotriva hotararii Judecatoriei
Chisinau, sediul Central, din 25 septembrie 2017. A fost acordat apelantului Demian
Stefan un termen de 15 zile, de la receptionarea incheierii, pentru lichidarea
deficientei cererii de apel, si anume, prin depunerea in secretariatul Curtii de Apel
Chiginau a cererii de apel motivate si a dovezii achitarii taxei de stat, in suma de
112,5 lei. A fost explicat apelantului Demian Stefan ca, lichidarea deficientelor de
forma si continut ale apelului, genereaza examinarea cauzei, in ordine de apel, in
contradictoriu-restituirea apelului.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 21 februarie 2018, a fost restituita,
impreuna cu toate documentele anexate, cererea de apel declarata de Stefan Demian
impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Central, din 25 septembrie 2017,
pe motiv ca apelantii nu au indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din
incheierea Colegiului Civil al Curtii de Apel Chisindu din 05 decembrie 2017, emisa
in conformitate cu prevederile art. 368 alin. (1) Cod procedura civild, nefiind
prezentata cererea de apel motivata.

La 03 aprilie 2018, Demian Stefan a declarat recurs impotriva incheierii Curtii
de Apel Chisinau din 21 februarie 2018, prin care a solicitat admiterea recursului,
casarea incheierii instantei de apel, cu restituirea pricinii civile spre rejudecare la
faza punerii pe rol a cererii de apel.

In motivarea recursului, recurentul Demian Stefan a invocat ci, nu a
receptionat incheierea Curtii de Apel Chisindu din data de 05 decembrie 2017, prin
care nu a fost dat curs cererii de apel, declaratda de acesta impotriva hotararii
Judecatoriei Chisinau, sediul Central, din 25 septembrie 2017, iar oficiul postal nu
I-a instiintat, despre necesitatea de a se prezenta la oficiul postal din str. Zelinschii
nr. 24, mun. Chisinau, pentru a primi corespondenta expediata in adresa sa.

La fel, a considerat ca, instanta de apel a dat o apreciere eronata prevederilor
art. 106 alin. (2) Cod de procedurd civila, precum ca Demian Stefan a refuzat sa
primeasca corespondenta expediatd in adresa sa, or, pe plicul si avizul, returnat
instantei de apel, a fost indicata inscrierea ,,nereclamat”, si nu ,,refuzat”.

Prin urmare, recurentul Demian Stefan a indicat ca, nu a refuzat receptionarea
corespondentei respective, NU S-a eschivat de la examinarea cauzei civile, in ordine
de apel, insa din motiv ca, nu a fost legal citat, nu a avut posibilitatea de a executa
actul de procedura si nu a cunoscut despre locul, data si ora, examinarii problemei
punerii pe rol a cereri de apel, depuse de Demian Stefan impotriva hotararii
Judecatoriei Chisinau, sediul Central, din 25 septembrie 2017.



De asemenea, recurentul Demian Stefan a mentionat ca, vinovat de
nereceptionarea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 05 decembrie 2017, prin care
nu a fost dat curs cererii de apel declarate de Stefan Demian impotriva hotararii
Judecatoriei Chisinau, sediul Central, din 25 septembrie 2017, se face oficiul postal,
deoarece in instiintarea privind receptionarea incheierea Curtii de Apel Chisinau din
21 februarie 2018, prin care cererea de apel mentionata, a fost restituita, la fel a fost
comisa o greseald, prin faptul indicarii in calitate de destinatar ,,Safin/Sajin Victor”,
desi a fost expediata la adresa sa de domiciliu, str. Trandafirilor nr. 29/3, ap. 51,
mun. Chisinau.

Examinand cererea de recurs in raport cu materialele cauzei Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie, mentioneaza
urmatoarele.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civild, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Din actele cauzei rezulta ca, incheierea recuratd, a fost pronuntata de catre
Curtea de Apel Chisinau la data de 21 februarie 2018 si a fost expediata in adresa
participantilor la proces la data de 19 martie 2018, fapt confirmat prin scrisoarea nr.
3428 (f.d. 74), iar prin copia plicului, anexata la cererea de recurs, se constata ca,
recurentul Demian Stefan, a receptionat incheierea Curtii de Apel Chisinau din
21 februarie 2018, la data de 27 martie 2018 (f.d. 81).

Astfel, prin prisma prevederilor art. 425 Cod de procedura civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie constata
ca recurentul Demian Stefan, s-a conformat prevederilor legale si a depus cererea de
recurs la 03 aprilie 2018, in termenul de declarare a recursului.

La data de 04 mai 2018, in adresa intimatului Mardari Nicole, a fost expediata
copia cererii de recurs declarata de catre Demian Stefan, cu instiintarea despre
necesitatea depunerii referintei, insa, pana la examinarea recursului intimatul nu a
depus referinta, prin care sd-si exprime opinia asupra cererii de recurs declarate de
catre Demian Stefan.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca recursul declarat de Demian Stefan, urmeaza a fi respins, cu mentinerea
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 21 februarie 2018, din urmatoarele
considerente.



In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedura civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentind incheierea.

Din materialele cauzei rezulta ca prin hotararea Judecatoriei Chisindu, sediul
Central, din 25 septembrie 2017, a fost admisa partial cererea de chemare in judecata
depusa de Mardari Nicolae impotriva lui Demian Stefan cu privire la incasarea
cheltuielilor de judecata, ca fiind intemeiata. A fost incasat de la Demian Stefan in
beneficiul lui Mardari Nicolae suma de 2500 lei, cu titlu de cheltuieli de judecata si
suma de 150 lei, cu titlu de recompensa taxei de stat. In rest actiunea a fost respinsa,
ca fiind neintemeiata (f.d. 53-57).

La data de 24 octombrie 2017, Demian Stefan a declarat apel nemotivat
impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Central, din 25 septembrie 2017,
prin care a solicitat admiterea apelului si casarea hotararii instantei de fond, cu
emiterea unei hotarari de respingere a cererii de chemare in judecata depusa de
Mardari Nicolae impotriva lui Demian Stefan cu privire la incasarea cheltuielilor de
judecata (f.d. 49-51).

in conformitate cu prevederile art. 368 alin. (1) Cod de procedura civila (in
vigoare pand la 01 iunie 2018), daca cererea de apel nu intruneste conditiile
prevazute la art.364 si 365 si dacd cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta
de apel dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se
dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Conform art. 369 alin. (1) lit. a) Cod de procedura civila, prevede ca instanta
de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin.(1).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 05 decembrie 2017, nu a fost dat
curs cererii de apel, declaratd de Demian Stefan impotriva hotararii Judecatoriei
Chiginau, sediul Central, din 25 septembrie 2017. A fost acordat apelantului Demian
Stefan un termen de 15 zile, de la receptionarea incheierii, pentru lichidarea
deficientei cererii de apel, si anume, prin depunerea in secretariatul Curtii de Apel
Chisinau a cererii de apel motivate si a dovezii achitarii taxei de stat, in suma de
112,5 lei. A fost explicat apelantului Demian Stefan ca, lichidarea deficientelor de
forma si continut ale apelului, genereaza examinarea cauzei, in ordine de apel, in
contradictoriu-restituirea apelului (f.d. 61-62).

lar, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 21 februarie 2018, a fost
restituitd, Tmpreund cu toate documentele anexate, cererea de apel declaratd de
Stefan Demian Tmpotriva hotararii Judecdtoriei Chisinau, sediul Central, din 25
septembrie 2017, pe motiv ca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei
de apel din incheierea Colegiului Civil al Curtii de Apel Chisinau din 05 decembrie
2017, emisa in conformitate cu prevederile art. 368 alin. (1) Cod procedura civila,
nefiind prezentata cererea de apel motivata (f.d. 71-73).



Verificand legalitatea incheierii contestate, in limitele invocate in recurs, prin
prisma respectarii de catre instanta de apel a normelor de drept procedural, la
emiterea acesteia, Colegiul, considera ca, instanta de apel corect a restituit cererea
de apel, or, apelantul Demian Stefan nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de
apel din incheierea Colegiului Civil al Curtii de Apel Chisindu din
05 decembrie 2017.

Conform art. 100 alin. (1) din Codul de procedura civild(in vigoare pana la
01 iunie 2018), cererca de chemare in judecata si actele de procedura se comunica
participantilor la proces si persoanelor interesate, contra semnatura, prin intermediul
persoanei imputernicite, prin posta, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire,
prin intermediul biroului executorului judecatoresc sau prin alte mijloace care sa
asigure transmiterea textului cuprins in act si confirmarea primirii lui, precum si prin
delegatie judiciara.

Iar, iIn conformitate cu prevederile art. 105 alin. (1) si (5) din Codul de
procedura civild (in vigoare pana la 01 iunie 2018), citatia si instiintarea se trimit
prin scrisoare recomandatd cu aviz de primire sau prin persoana imputernicita de
judecatd. Data inminarii citatiei sau instiintdrii se inscrie pe citatie sau instiintare in
partea care se inmineaza destinatarului, precum si pe cotor, care se restituie instantei.
Citatia sau ingstiintarea adresatd persoanei fizice se inmineaza personal contra
semnatura pe cotor. Citatia sau instiintarea adresatd unei organizatii se Tnmineaza
persoanei cu functie de raspundere respective contra semnatura pe cotor sau, in cazul
absentei acesteia, se inmineazd in acelasi mod unui alt angajat, considerindu-se
receptionatd de organizatie.

In conformitate cu art. 106 din Codul de procedura civild, daca destinatarul
refuza sa primeasca citatia sau ingtiintarea, persoana imputernicitd sa o inmineze
consemneaza refuzul pe citatie sau instiintare si o restituie instantei judecatoresti.
Persoana care refuza sd primeasca citatia sau Instiinfarea se considera instiinfata
despre locul, data si ora sedintei de judecatd sau despre locul, data si ora efectuarii
unui act procedural. Neprezentarea ei 1n instanta nu impiedica judecarea pricinii sau
efectuarea actului procedural.

Colegiul retine ca dispozitia art. 106 din Codul de procedura civila, denota
faptul ca, refuzul de a primi citatia sau instiintarea ori nereclamarea destinatarului la
oficiul postal, pentru ridicarea citatiei sau instiintarii se considera ca ultimul a fost
citat legal, deoarece citarea are drept scop instiintarea destinatarului despre, locul
data si ora indeplinirii unui act de procedura.

Colegiul constata ca, instanta de apel a comunicat locul, data si ora sedintei
de judecata lui Demian Stefan pentru solutionarea problemei punerii pe rol a cererii
de apel depuse impotriva hotdrarii Judecatoriei Chisinau, sediul Central, din
25 septembrie 2017, or, citatia si incheierea Curtii de Apel Chisinau din
05 decembrie 2017, prin care nu a fost dat curs cererii de apel mentionate, au fost
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expediate la adresa de domiciliu a recurentului Demian Stefan, si anume, mun.
Chiginau, str. Trandafirilor 29/3, ap. 51, iar nereclamarea de la oficiul postal a
corespondentei expediate in adresa sa, se echivaleaza cu instiintarea acestuia.

Or, conform pct. 2 din Hotarirea Guvernului pentru aprobarea Regulilor
privind prestarea serviciilor postale nr. 1457 din 30 decembrie 2016, trimiterea
nereclamata este trimitere postala care nu a fost distribuitd (predatd) destinatarului
din cauza nesolicitarii sau refuzului de receptionare a acesteia.

In conformitate cu pct. 101 din Hotirirea Guvernului pentru aprobarea
Regulilor privind prestarea serviciilor postale nr. 1457 din 30 decembrie 2016,
trimiterile postale se pastreaza In unitatea postald, in asteptarea destinatarului, timp
de 15 zile calendaristice pentru trimiterile postale interne si timp de 30 de zile
calendaristice pentru trimiterile postale internationale, din ziua urmatoare zilei de
sosire a acestora la oficiul postal de destinatie. Scrisorile recomandate cu mentiunile
“Citatie” si “Instiintare” se pastreaza timp de 7 zile calendaristice.

In acest sens, Colegiul reitereaza faptul ci, din datele inscriptionate pe plicul
si avizul nr. DS2100128005AS (f.d. 65-66), reiese ca termenul de pastrare a
trimiterii postale, destinatd lui Demian Stefan a expirat, aceasta fiind returnata
instantei de apel, or, in acest termen recurentul Demian Stefan avea obligatia de a se
prezenta la oficiul postal de destinatie, pentru a ridica trimiterea postala.

In aceasta ordine de idei, Colegiul retine ca neintemeiat, argumentul
recurentului Demian Stefan, precum ca instanta de apel a dat o apreciere eronata
prevederilor art. 106 alin. (2) Cod de procedura civila, reiesind din rationamentele
descrise supra.

De asemenea, Colegiul constata netemeinicia argumentului invocat in recurs
de recurentul Demian Stefan, precum ca, vinovat de nereceptionarea incheierii Curtii
de Apel Chisindu din 05 decembrie 2017, prin care a nu da curs a cererii de apel
declaratd de Stefan Demian impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul
Central, din 25 septembrie 2017, se face oficiul postal, or, la materialele dosarului
nu sunt anexate probe, ce ar confirma neglijenta lucratorilor postali, iar temeiuri de
a pune la indoiala corectitudinea actiunilor acestora, in exercitarea atributiilor de
serviciu, nu sunt stabilite.

Mai mult, instanta de recurs invoca jurisprudenta CEDO in cauza Rassohin
contra Moldovei (Cererea nr. 11373/05, 18 octombrie 2011), unde Curtea reitercaza
faptul ca articolul 6 § 1 nu garanteazd un drept de recurs Tmpotriva deciziilor
pronuntate in prima si a doua instanta. Ins, in cazul in care dreptul intern garanteaza
un drept de recurs, procedura de recurs va fi tratata ca prelungire a procesului de
judecata si, prin urmare, va cadea sub incidenta articolului 6. Aceasta presupune, de
exemplu, ca partile aflate in litigiu trebuie sa beneficieze de un drept efectiv de acces
la o instanta de judecata care va hotari asupra ,,drepturilor si obligatiilor lor civile”

(§ 32).



[ar, in cauza Russu v. Moldova (nr. 7413/05, 13 noiembrie 2008) Curtea a
indicat cd, ,,in practica, instantelor de judecatd nationale nu acceptd ca proba
suficienta faptul expedierii unei scrisori de catre o instantd judecatoreasca, ci solicita
dovada expedierii” (§§ 23- 28).

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca, incheierea
instantei de apel este Tntemeiata si legald, iar argumentele invocate de catre recurent
sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de Demian
Stefan si a mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 21 februarie 2018.

in conformitate cu art. 427 lit. a) si art. 428 Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

A respinge recursul declarat de Demian Stefan.

A mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 21 februarie 2018, in cauza
civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Mardari Nicolae Tmpotriva lui
Demian Stefan cu privire la incasarea cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,

judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Dumitru Mardari
Nina Vascan



