Dosarul nr.3ra-937/18

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru
Judecator: V. Sanduta

instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau
Judecatori: M. Moraru, N. Traciuc, E. Clim

INCHEIERE
15 iunie 2018 mun. Chisindu
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecator Tatiana Vieru
Judecatori Maria Ghervas
luliana Oprea

examinand admisibilitatea recursului declarat de catre Partidul Politic ,,Partidul
Socialistilor din Republica Moldova”, prin intermediul avocatului Ilie Ceban,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Partidul Politic
,Partidul Socialigtilor din Republica Moldova” impotriva Partidului Politic
,,Platforma Demnitate si Adevar” si Andrei Nastase, intervenient accesoriu Consiliul
Electoral al Circumscriptiei Electorale municipale Chisinau nr. 1 cu privire la
constatarea faptului incalcarii prevederilor Codului electoral,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 13 iunie 2018, prin care s-a
respins apelul declarat de catre Partidul Politic ,,Partidul Socialistilor din Republica
Moldova” si s-a mentinut hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 6 iunie
2018,

constata:

La 4 iunie 2018, Partidul Politic ,,Partidul Socialistilor din Republica Moldova”
a depus cerere de chemare in judecatd impotriva Partidului Politic ,,Platforma
Demnitate si Adevar” si Andrei Nastase, intervenient accesoriu Consiliul Electoral al
Circumscriptiei Electorale municipale Chisindu nr. 1 cu privire la constatarea faptului
incalcarii prevederilor Codului electoral.



In motivarea cererii de chemare in judecata, reclamantul a indicat ca, in cadrul
alegerilor locale din 20 mai 2018, Partidul Politic ,,Platforma Demnitate si Adevar”
I-a desemnat 1n calitate de candidat la functia de Primar General al mun. Chisinau pe
domnul Andrei Nastase. Acesta se prezenta ca candidat comun al fortelor europene si
anti oligarhice, avand in vedere 1n special faptul ca e candidat comun al Partidului
Politic ,,Platforma Demnitate si Adevar” si Partidului Politic ,,Partidul Actiune si
Solidaritate™.

Reprezentantul Partidului  Politic ,,Partidul Socialistilor din Republica
Moldova”, avocatul llie Ceban, a sustinut ca, in cursa electorala pentru fotoliul de
Primar General s-au inscris mai multi candidati, printre care si domnul Ion Ceban din
partea Partidului Politic ,,Partidul Socialistilor din Republica Moldova”.

In rezultatul primului tur de scrutin, niciunul dintre candidatii inscrisi in cursa
electorala nu a acumulat un numar suficient de voturi pentru a fi desemnat invingator.
in situatia creata, organul electoral a stabilit al doilea tur de scrutin pentru data de 3
iunie 2018, pentru primii doi candidati care au acumulat cel mai mare numar de voturi:
lon Ceban, din partea Partidului Politic ,,Partidul Socialistilor din Republica
Moldova” si Andrei Nastase, din partea Partidului Politic ,,Platforma Demnitate si
Adevar”.

Reclamantul a mentionat ca in cel de-al doilea tur de scrutin electoral, candidatii
la functia de Primar General al mun. Chisinau au utilizat diverse forme de agitatie
electorald. Printre formele de agitatie electoralda utilizate de catre Partidul Politic
,Platforma Demnitate si Adevar” a fost identificata si promovarea in masa a sustinerii
domnului Andrei Nastase de cdtre mai multe persoane notorii care nu sunt cetdteni ai
Republicii Moldova.

Astfel reclamantul a specificat ca Andrei Nastase s-a prevalat de sustinerea
domnilor Joseph Daul - Presedintele Partidului Popular European; Emil Boc -
politician roman si Primar al orasului Cluj Napoca; Catdlin Morosan - cetdtean roman
si campion la lupte martiale; Robert Sighiartau - deputat in Parlamentul Romaniei;
Matei Adrian Dobrovie - deputat in Parlamentul Romaniei; Tulia Scantei - Senator din
cadrul Partidului National Liber, Dacian Ciolos — ex Prim-ministrul Romaniei si Vlad
Voiculescu — ex Ministrul al Sanatatii din Romania.

In acest sens, reclamantul a invocat ci, domnul Emil Boc, la 1 iunie 2018, a
afisat un mesaj video in care spunea: ,,Va salut de la Cluj, dragi prieteni din Chisinau.
Duminici aveti al doilea tur al alegerilor locale pentru functia de primar. In turul doi
a intrat un candidat socialist si unul de centru dreapta, pro-european si anti oligarhic.
Partidul meu, PNL, dar si Partidul Popular European 1-au sprijinit pe Andrei Nastase
in cursa pentru Primdria Chisinaului. Cred cu tarie cd Andrei Nastase poate aduce
Chisinaului stralucirea pe care acest oras o meritd. Sper ca 1n acest an, decisiv pentru
Republica Moldova, liderii din noua generatie: Maia Sandu si Andrei Nastase, vor



constitui un pol politie anti oligarhic si proeuropean, capabil sa redea moldovenilor
speranta unei vieti demne acasa, alaturi de parintii si copiii lor. Sfatul meu este sa
mergeti la vot. Nu-i 1asati pe altii sa decida pentru voi. Prin votul vostru redati speranta
Moldovei”.

In acest sens, reclamantul a relatat ca mesajul indicat supra a fost difuzat masiv
de catre Jurnal TV, cét si pe retelele de socializare de catre membrii Partidului Politic
,,Platforma Demnitate si Adevar”, Partidului Actiune si Solidaritate, Partidului
Liberal Democratic din Moldova s.a.

Totodata reclamantul a reiterat ca la 31 mai 2018, Catalin Morosan a plasat un
video prin care indeamna la vot pentru Andrei Nastase, iar in ziua de 1 iunie 2018
acest mesaj a fost difuzat masiv la TV si de catre membrii Partidului Politic
,,Platforma Demnitate si Adevar”, Partidului Actiune si Solidaritate, Partidului
Liberal Democratic din Moldova s.a.

De asemenea reclamantul a indicat ca la 3 tunie 2018, Robert Sighiartau, a
plasat pe retelele de socializare o poza alaturi de Andrei Nastase si a SCris: ,,Succese
Andrei Nastase!”. Acest mesaj a fost repartizat masiv, fiind plasat contra cost.

Partidul Politic ,,Partidul Socialistilor din Republica Moldova” prin intermediul
avocatului Ilie Ceban a mentionat ca la 3 iunie 2018, in ziua celui de-al doilea tur al
alegerilor locale, radiodifuzorul ,,Jurnal TV”, fondat de Intreprinderea cu Capital
Strain ,,REFORMA ART” Societate cu Raspundere Limitata, in cadrul buletinului de
stiri de la ora 13:00, a prezentat publicului larg stirea cu titlu ,,Din Bucuresti pentru
Chisinau”, accesibila pe link-ul: http:www.jurnaltv.md news 49f3462b596d3b8e din-
bucuresti-pentru-chisinau.html.

Astfel s-a mentionat mesajul lui:

- Dacian Ciolos: ,,Pentru ei, pentru copiii lor, pentru viitorul acestei capitale
europene si mai ales pentru speranta unei victorii a democratiei si valorilor Tmpotriva
coruptiei si faradelegii in Republica Moldova, sper cat mai multi oameni sa mearga la
vot pentru alegerea primarului Chisinaului. S mearga la vot si sa aleaga demnitatea,
dezvoltarea si prosperitatea, sd aleaga justitia si Europa. Voturile lor sd fie nu numai
o garantie pentru calea prosperitatii, dar si semnalul ca clasa politica de la Chisinau
poate fi adusa pe calea cea dreapta. Prietenii mei de la Chisindu imi spun ca inima lor
va bate cu incredere. Inima Republicii Moldova trebuie sa iasa la vot™;

- Tulia Scantei ,,E deja ,,Maine”, e Duminica 1n care tu si cu toti prietenii tai
tineri din Chisindu nu trebuie sd taceti, nu trebuie sa fiti indiferenti, nu trebuie sa
spuneti ca va e lehamite, nu trebuie sa fiti deznadajduiti. Azi, 3 iunie, tu, fratele meu
de la Chisinau trebuie sa alegi libertatea, adevarul si cinstea. Nu lasa sa treaca ziua de
azi fara ca tu sa nu votezi pentru familia ta si pentru viitorul tau si al copiilor tai. Azi,
3 iunie, mergi la vot pentru a pune in fruntea orasului tau drag, Chisindu, un om
destoinic, cu fricd de Dumnezeu, cinstit si loial familiei si orasului, care sa te



reprezinte pe tine si pe copiii tai, si pe toti cei dragi ai vostri. Pretuieste memoria
bunicilor nostri. Arata ca iubesti copiii, care te tin de méana si iti pasa de viitorul lor si
mergi azi la vot, pentru alegerea primarului Chisinaului”;

- Vlad Voiculescu: ,,Pentru voi si pentru copiii vostri, alegeti demnitatea,
dezvoltarea si prosperitatea, alegeti justitia si Europa. Puneti clasa politica de la
Chisinau pe calea cea dreaptd. O victorie la Chisinau e importanta! O victorie la
Chisinau poate schimba jocul! E sansa voastra! Mergeti la vot!”

Reclamantul a specificat ca, dupa inchiderea sectiilor de votare, numararea
prealabild a voturilor si prezentarea publica a faptului ca, domnul Nastase a acumulat
cel mai mare numar de voturi in cel de-al doilea tur de scrutin pentru functia de Primar
General al municipiului Chisinau, domnul Andrei Nastase a tinut o conferinta de
presa alaturi de doamna Maia Sandu, 1n cadrul caruia a multumit pentru sustinerea
acordatda domnului Joseph Daul s1 altor oameni publici din Romania.

Reprezentantul Partidului  Politic ,,Partidul Socialistilor din Republica
Moldova”, avocatului lIlie Ceban a mentionat ca in conformitate cu art. 52 din Codul
Electoral, se interzice concurentilor electorali sa implice sub orice forma persoanele
care nu sint cetateni ai Republicii Moldova in actiunile de agitatie electorala.

Din aceste motive, reclamantul a considerat ca, domnul Andrei Nastase a
beneficiat de sustinereca masiva a persoanelor strdine in cadrul alegerilor locale noi
pentru functia de Primar General al municipiului Chisinau si i-a implicat n actiuni de
agitatie electorald in mod direct, prin anuntarea publica despre aceastd sustinere si
diseminarea publica a mesajelor de sustinere.

Reclamantul a afirmat cd cele mentionate anterior se confirma si prin conferinta
de presa dupa anuntarea prealabila a rezultatelor alegerilor din turul doi de scrutin, in
cadrul careia domnul Andrei Nastase expres a multumit tuturor oficialilor romani, dar
si persoanelor notorii romane, care 1-au sustinut, inclusiv, domnului Joseph Daul.

In acest context, reclamantul a explicat cd domnul Andrei Nistase nu doar ¢i nu
s-a disociat de sustinerea acordata, dar a aprobat-o si a multiplicat-o, violand grav
normele codului electoral.

Partidul Politic ,,Partidul Socialistilor din Republica Moldova” prin intermediul
avocatului Ilie Ceban, remarca ca, violarea normelor imperative ale codului electoral,
nu a avut un caracter unic, ci a avut un caracter constant, pe intreaga perioada a
alegerilor locale, ceea ce demonstreaza o neglijare grava si cu rea-credinta a legislatiei
electorale in domeniu, care asigura neadmiterea implicarii factorului extern in cadrul
alegerilor din Republica Moldova.

De asemenea reclamantul a notat ca, in conditiile spetei, implicarea persoanelor
straine in actiuni de agitatie electorald se manifesta: prin preluarea si difuzarea
continua a mesajelor de sustinere a persoanelor straine, actiuni savarsite pe perioada
1 -3 iunie 2018.



Solicita Partidul Politic ,,Partidul Socialistilor din Republica Moldova”, prin
intermediul avocatului llie Ceban, constatarea faptului incalcarii de catre concurentul
electoral Partidul Politic ,,Platforma Demnitate si Adevar” a art. 52 alin. (3) din Codul
electoral si constatarea faptului incalcarii de catre concurentul electoral Andrei
Nastase a art. 52 alin. (3) din Codul electoral.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 6 iunie 2018, a fost
respinsd ca fiind neintemeiatd actiunea depusa de Partidul Politic ,,Partidul
Socialigtilor din Republica Moldova” impotriva Partidului Politic ,,Platforma
Demnitate si Adevar” si Andrei Nastase, intervenient accesoriu Consiliul Electoral al
Circumscriptiei Electorale municipale Chisinau nr. 1 cu privire la constatarea faptului
incalcarii prevederilor Codului electoral (f.d. 48-55).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 13 iunie 2018, a fost respinsa ca fiind
neintemeiata cererea depusa de Partidul Politic ,,Platforma Demnitate si Adevar” si
concurentul electoral Andrei Nastase cu privire la scoaterea de pe rol a cererii de apel
declarata de Partidul Politic ,,Partidul Socialistilor din Republica Moldova” (f.d. 81-
85).

Prin decizia Curtii de Apel Chigindau din 13 iunie 2018, s-a respins apelul
declarat de catre Partidul Politic ,,Partidul Socialistilor din Republica Moldova” si s-
a mentinut hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 6 iunie 2018 (f.d. 118-
132).

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie noteaza ca procesul-verbal al instantei de apel a fost data cu 13
mai 2018 (f.d. 115-117).

In procedura de filtru, completul judiciar a retinut ca conform inregistrarii audio
a sedintei de judecata a Curtii de Apel Chisindu se confirma faptul ca sedinta de
judecata s-a desfasurat la 13 iunie 2018.

Prin urmare, Completul considera ca datarea procesului-verbal al sedintei de
judecatd cu 13 mai 2018 este o eroare tehnica. In astfel de circumstante, Completul
releva ca la caz prevaleaza continutul inregistrarilor audio, or in conformitate cu art.
274 alin. (5) din Codul de procedura civild, in cazul divergentelor intre continutul
procesului-verbal si inregistrarea audio, prevaleaza inregistrarea audio.

La 14 iunie 2018, Partidul Politic ,,Partidul Socialistilor din Republica
Moldova”, prin intermediul avocatului Ilie Ceban, a depus recurs impotriva deciziel
Curtii de Apel Chisinau din 13 iunie 2018, solicitand admiterea recursului, casarea
deciziei instantei de apel si a hotararii primei instante cu emiterea unei noi hotarari
cu privire la admiterea actiunii.

Recurentul, in motivarea recursului a indicat ca instantele de judecata la
adoptarea hotararilor contestate, au aplicat si au interpretat eronat normele dreptului



material aplicabile raportului juridic litigios. Opineaza ca in instanta de apel au fost
aduse suficiente argumente, prin care s-a demonstrat ca persoanele active din Partidul
Politic ,,Platforma Demnitate si Adevar” au raspandit intens material agitational, prin
intermediul persoanelor straine.

Considera recurentul ca este arbitrard concluzia instantei de apel precum ca nu
s-au demonstrat actiunile de implicare si/sau solicitare de a se implica in campania
electorald a persoanelor straine din partea lui Andrei Nastase.

De asemenea recurentul a mentionat ca la examinarea cauzei nu s-a tinut cont de
prevederile art. 52 alin. (3) din Codul electoral, deoarece implicarea sub orice forma
este o sintagma vasta care se interpreteaza de la caz la caz si implica verificarea
complexa a mai multor actiuni care au avut loc anterior si ulterior.

In acest sens, recurentul a explicat cd libertatea de exprimare este un drept
fundamental si este abuziv de a interzice exprimarea propriilor convingeri, insa
persoanele din cadrul Partidului Politic ,,Platforma Demnitate si Adevar” au raspandit
activ mesaje de sustinere electorala.

Recurentul a invocat ca, odata ce mesajele de sustinere au fost adresate unui
candidat ,,proeuropean”, ,,anti oligarhic” si indeamna la alegerea ,, demnitatii” si
,,adevarului”, iar cel de-al doilea candidat nu utilizeaza in agitatia electorala asemenca
sintagme, este evident carui din cei doi candidati este destinat mesajul electoral.

Prin urmare, recurentul considerd cd persoanele strdine au efectuat agitatie
electorald in favoarea candidatului la functia de Primar general al mun. Chisinau
Andrei Nastase, iar concurentul electoral a admis implicarea persoanelor straine in
agitatia electorald, fapt interzis expres prin prisma art. 52 alin. (3) din Codul electoral.

Conform art. 74 alin. (1) Cod Electoral instanta de judecatd adopta si pronunta
hotéarirea in conformitate cu prevederile Codului de procedura civild si ale Legii
contenciosului administrativ.

In conformitate cu art. 74 alin.(6) Cod Electoral, impotriva deciziei instantei de
apel poate fi depus un recurs in termen de o zi de la pronuntare.

Colegiul considera ca recursul este declarat in termen, avand in vedere faptul ca,
decizia recurata a fost pronuntatd la 13 iunie 2018, iar Partidul Politic ,,Partidul
Socialistilor din Republica Moldova”, prin intermediul avocatului Ilie Ceban a
declarat recurs la 14 iunie 2018.

La 14 iunie 2018, in adresa intimatilor Partidului Politic ,,Platforma Demnitate
si Adevar”, Andrei Nastase si Consiliului Electoral al Circumscriptiei Electorale
municipale Chisindu nr. l,a fost expediata copia recursului declarat de catre Partidul
Politic ,,Partidul Socialistilor din Republica Moldova” prin intermediul avocatului
Ilie Ceban, cu instiintarea despre necesitatea depunerii obligatorii a referintei.

La 15 iunie 2018, Partidul Politic ,,Platforma Demnitate si Adevar” si Andrei
Nastase prin intermediul avocatului Dumitru Pavel, au depus referinta la cererea de



recurs inaintata de Partidul Politic ,,Partidul Socialistilor din Republica Moldova”,
prin intermediul avocatului Ilie Ceban, prin care a solicitat declararea recursului ca
fiind inadmisibil.

Pana la examinarea cererii de recurs, intervenientul accesoriu Consiliul
Electoral al Circumscriptiei Electorale municipale Chisinau nr. 1, nu a depus referinta,
prin care sd-si expund opinia asupra motivelor invocate in recursul declarat de
Partidul Politic ,,Partidul Socialistilor din Republica Moldova”.

Examinand temeiurile recursului declarat de Partidul Politic ,Partidul
Socialistilor din Republica Moldova”, prin intermediul avocatului Ilie Ceban,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera recursul drept inadmisibil, din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de procedura civild, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca
incalcarea esentiala sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor
de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incélcate sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste cd savarsirea altor incalcari decat cele indicate
la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si Tn masura in care
acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresitd a pricinii sau in cazul in care
instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de cdtre instanta judecatoreasca a
fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la incdlcarea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) Cod de procedura civila, cererea de recurs
se considera inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432 alin.(2), (3) s1 (4) Cod de procedura civila.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca, recursul declarat de Partidul Politic ,,Partidul
Socialistilor din Republica Moldova”, prin intermediul avocatului llie Ceban, nu se
incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura
civila.

Astfel, argumentele invocate in recursul declarat de Partidul Politic ,,Partidul
Socialistilor din Republica Moldova” prin intermediul avocatului Ilie Ceban se refera
la dezacordul recurentului cu solutia pronuntata de catre instanta de apel, insd nu
releva incdlcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material,
respectiv nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie retine ca recursul exercitat conform sectiunii II-a are



caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural,
verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitereaza cd procedura admisibilitatii
constd in verificarea faptului, dacd motivele invocate in recurs se incadreaza in cele
prevazute in art. 432. alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

In aceastd ordine de idei, completul Colegiului precizeaza ci, in contextul
normelor procedurale din Sectiunea a II-a, Capitolul XXXVIII Cod de procedura
civild, instanta de recurs nu verificd modul de apreciere a probelor de catre instantele
de fond si de apel. Forta atribuitd unei probe sau alteia, coraportul dintre probe,
suficienta probelor si concluziile facute in urma probatiunii sunt in afara controlului
instantei de recurs.

Prin prisma art. 432 alin.(4) Cod de procedura civila, instanta de recurs poate
interveni in materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se invoca
faptul ca instanta de apel a apreciat in mod arbitrar probele, incalcand in mod flagrant
regulile de apreciere a probelor stabilite in art. 130 Cod de procedura civila, insa, din
recursul declarat nu rezultd argumentul privind incédlcarea flagranta a regulilor de
apreciere a probelor.

In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a relevat in jurisprudenta
sa constanta, rezultdnd din prevederile art. 6 § 1 al Conventiei Europene pentru
Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, cd nu se impune
motivarea 1n detaliu a unei decizii prin care o instantd de recurs, intemeindu-se pe
dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat impotriva sentintei pronuntate
de o instanta inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes (cauza Rebai si altii contra
Frantei, Comisia Europeand a Drepturilor Omului, 25 februarie 1995,
nr.26561/1995).

Instanta de recurs retine ca CtEDO, in jurisprudenta sa, a constatat ca, dreptul
de acces la instanta de judecata nu este absolut. Exista limitari implicit admise (cauza
Golder impotriva Regatului Unit, pct. 38; Stanev impotriva Bulgariei (MC), pct.
230). Acesta este 1n special cazul conditiilor de admisibilitate a unui recurs, ntrucat
prin insdsi natura sa necesitd o reglementare din partea statului, care se bucurd in
aceastd privinta de o anumita marja de apreciere (Luordo impotriva Italiei, pct. 85).
Conditiile de admisibilitate ale unui recurs pot fi mai stricte decat pentru un apel
(Levages Prestations Services impotriva Frantei, pct. 45).

Curtea a mai reiterat ca, modul de aplicare a articolului 6 CEDO procedurilor
in fata instantelor ierarhic superioare, depinde de caracteristicile speciale ale
procedurilor respective. Trebuie tinut cont de totalitatea procedurilor in sistemul de
drept national si de rolul instantelor ierarhic superioare in acest sistem (Botten
impotriva Norvegiei, hotarare din 19 februarie 1996, Reports 1996-1, p. 141, § 39).



La fel, conform jurisprudentei Curtii, procedurile cu privire la admisibilitatea
caii de atac si procedurile, care implica doar chestiuni de drept, si nu chestiuni de
fapt, pot fi conforme cu cerintele articolului 6 § 1 (Helmers impotriva Suediei 9
octombrie 1991, § 31, Seria A, nr. 212-A).

In circumstantele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera inadmisibil recursul declarat de Partidul Politic ,,Partidul Socialistilor din
Republica Moldova”, prin intermediul avocatului llie Ceban.

In conformitate cu art. art. 433 lit. a), 440 alin. (1) Cod de procedura civila,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de Partidul Politic ,,Partidul
Socialistilor din Republica Moldova”, prin intermediul avocatului Ilie Ceban
impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 13 iunie 2018, in cauza civila la
cererea de chemare in judecata depusa de Partidul Politic ,,Partidul Socialistilor din
Republica Moldova” impotriva Partidului Politic ,,Platforma Demnitate si Adevar” si
Andrei Nastase, intervenient accesoriu Consiliul FElectoral de Circumscriptie
Electorald municipald Chisinau nr. 1 cu privire la constatarea faptului incalcarii
Codului Electoral.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului, judecator Tatiana Vieru
Judecatori Maria Ghervas
luliana Oprea



