prima instanta: Curtea de Apel Chisinau dosar nr. 2rci-168/18
judecator: S. Arnaut

INCHEIERE
20 iunie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecator Tatiana Vieru
judecatori Maria Ghervas, luliana Oprea

examinand recursul declarat de Societatea pe Actiuni ,,MAIB-Leasing”,

in cadrul procesului de insolvabilitate intentat in privinta Societdtii cu Raspundere
Limitata ,,Galsam Service”, la contestatia Tnaintatda de Societatea pe Actiuni ,,MAIB-
Leasing” cu privire la anularea hotararii adunarii creditorilor,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 25 august 2017, prin care s-a
respins contestatia inaintatd de creditorul Societatea pe Actiuni ,,MAIB-Leasing”
privind anularea pct. 2 in partea ce tine de confirmarea deciziilor adoptate de catre
comitetul creditorilor asupra drepturilor patrimoniale a Societatii pe Actiuni ,,MAIB-
Leasing” din hotdrarea adunarii creditorilor Societdtii cu Raspundere Limitata
,,Galsam Service” (in procedura planului) din 22 iulie 2017, ca fiind depusa peste
termenul de prescriptie,

constata:

La 06 august 2015, Inspectoratul Fiscal de Stat pe municipiul Chisinau s-a adresat
in instanta de insolvabilitate a Curtii de Apel Chisinau cu cerere introductiva cu privire
la intentarea procesului de insolvabilitate fata de SRL ,,Galsam Service”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 06 august 2015, cererea introductiva
depusa de Inspectoratul Fiscal de Stat pe municipiul Chiginau cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate fatd de SRL ,Galsam Service” a fost admisa spre
examinare, in calitate de administrator provizoriu fiind numit Timosin Maxim.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 20 noiembrie 2015, s-a admis cererea
introductiva depusa de Inspectoratul Fiscal de Stat pe municipiul Chisindu §i cererea
de alaturare la cererea introductiva Tnaintatd de avocatul Alexandru Grosu in interesele
lui Alavatchi Alexandr, Ciubuc Andrei, Colun Sergiu, Kuratov Alexandr, Vintuleac
Valentin, Ciuhrii Denis, Cutescu Dumitru, Coropat lon, cererea de alaturare la cererea
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introductiva inaintatd de SRL ,,Metalica Zuev”, cererea de alaturare la cererea
introductiva naintata de SRL ,,Rolplast-Service” si cerereca de alaturare la cererea
introductiva 1naintata de FCP ,,Elpo” SRL, fiind constatata insolvabilitatea debitorului
SRL ,,Galsam - Service” si intentata procedura de insolvabilitate, in calitate de
administrator al insolvabilitatii fiind desemnat Timosin Maxim.

Prin hotararea Curtii de Apel Chiginau din 15 august 2016, a fost confirmat planul
procedurii de restructurare aprobat prin hotararea adunarii creditorilor SRL ,,Galsam
Service” din 20 iulie 2016. S-a incetat procedura de restructurare fatd de debitor in
legatura cu aplicarea planului si s-a dispus aplicarea planului procedurii de
restructurare fata de SRL ,,Galsam Service”.

La 27 iulie 2017, administratorul insolvabilitatii Timosin Maxim a prezentat
instantei de insolvabilitate rezultatele adunarii repetate a creditorilor SRL ,,Galsam-
Service” in procedura de restructurare din 22 iulie 2017.

La 01 august 2017, ceditorul SA ,,MAIB-Leasing” a inaintat contestatie Impotriva
hotararii adunarii creditorilor SRL ,,Galsam-Service” din 22 iulie 2017, solicitand
anularea hotararii adunarii creditorilor SRL ,,Galsam-Service” din 22 iulie 2017, si
anume a pct. 2 in partea ce tine de confirmarea deciziilor adoptate de catre comitetul
creditorilor asupra drepturilor patrimoniale a SA , MAIB-Leasing”, precum si
obligarea administratorului insolvabilitdtii sa includa in ordinea de zi la urmatoarea
sedinta a adunarii creditorilor examinarea contestatiei SA ,, MAIB-Leasing”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25 august 2017, s-a respins contestatia
inaintata de creditorul SA ,,MAIB-Leasing” privind anularea pct. 2 in partea ce tine de
confirmarea deciziilor adoptate de catre comitetul creditorilor asupra drepturilor
patrimoniale a Societatii pe Actiuni ,,MAIB-Leasing” din hotararea adunarii
creditorilor SRL ,,Galsam Service” (in procedura planului) din 22 iulie 2017, ca fiind
depusa peste termenul de prescriptie.

La 06 septembrie 2017, SA ,,MAIB-Leasing” a declarat recurs, solicitand
admiterea recursului, casarea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 25 august 2017 si
emiterea unei noi incheieri privind admiterea contestatiei inaintate.

In conformitate cu art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilititii, hotararile si
incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile
calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de prezenta
lege.

Prin urmare, recursul declarat de SA ,,MAIB-Leasing” la data de 06 septembrie
2017 impotriva incheierii din 25 august 2017, a fost depus in termenul prevazut de
lege.

Examinand materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul SA ,,MAIB-Leasing”,
urmeaza a fi restituit din urmatoarele considerente.



In conformitate cu art. 426" alin. (1) lit. b*) CPC, instanta de recurs este in drept
sa restituie recursul Tmpotriva incheierii daca cererea de recurs nu corespunde
prevederilor art. 437 alin. (1).

Conform art. 437 alin. (1) lit. f) CPC, cererea de recurs trebuiec sa fie
dactilografiatd si trebuie sa cuprinda esenta si temeiurile recursului, argumentul
ilegalitatii deciziei atacate, solicitarile recurentului, propunerile respective.

Din continutul recursului declarat de SA ,,MAIB-Leasing”, rezulta ca recurentul
nu este de acord cu incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25 august 2017, prin care a
fost respinsa contestatia Tnaintata de creditorul SA ,,MAIB-Leasing” privind anularea
hotararii adunarii creditorilor SRL ,,Galsam Service” (in procedura planului) din 22
iulie 2017, ca fiind depusa peste termenul de prescriptie.

Colegiul constata insda ca recursul declarat de catre SA ,,MAIB-Leasing”, nu
contine esenta si temeiurile recursului, argumentele ilegalitatii sau netemeiniciei
incheierii atacate, respectiv este unul nemotivat.

Prin urmare, in lipsa acestor caracteristici ale recursului, instanta de recurs este in
imposibilitate de a verifica legalitatea incheierii contestate, aspect ce impune
restituirea unui asemenea recurs.

Corespunzator, instanta de recurs mentioneaza ca, recurentul, depunand inca la 06
septembrie 2017 cererea de recurs nemotivata, avea obligatia de a intreprinde toate
masurile necesare, dupa cum sugereaza si jurisprudenta CEDO (Van Harn versus
Germany, nr. 7557/03 din 11 septembrie 2007), de a proteja drepturile sale de acces la
instanta prin depunerea unui recurs motivat, conditie ce nu se atesta la caz.

Mai mult decat atat, in recursul declarat, recurentul si-a rezervat dreptul de a
depune un recurs suplimentar in care va indica circumstante de fapt si de drept pe care
recursul se intemeiaza, insa acest drept nu a fost exercitat.

Astfel, din considerentele cd recursul declarat de SA ,,MAIB-Leasing” nu
corespunde cerintelor inserate in art. 437 alin. (1) lit. f) CPC, fiind declarativ, formal si
fara specificarea pretinselor incalcari admise de instanta, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
restitui recursul declarat impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 25 august
2017.

In conformitate cu art. 426" alin. (1) lit. b") CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se restituie recursul declarat de Societatea pe Actiuni ,,MAIB-Leasing” impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 25 august 2017, prin care s-a respins contestatia
inaintata de creditorul Societatea pe Actiuni ,,MAIB-Leasing” privind anularea pct. 2
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in partea ce tine de confirmarea deciziilor adoptate de catre comitetul creditorilor
asupra drepturilor patrimoniale a Societitii pe Actiuni ,,MAIB-Leasing” din hotararea
adunarii creditorilor Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Galsam Service” (in procedura
planului) din 22 iulie 2017, ca fiind depusa peste termenul de prescriptie.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei, judecator Tatiana Vieru
judecatori Maria Ghervas
luliana Oprea



