Curtea de Apel Chisinau Dosarul nr.2r-537/18
Judecatori: N. Simciuc, I. Turcan, 1. Cotruta

DECIZIE
20 iunie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecator Tatiana Vieru
Judecatori Maria Ghervas, luliana Oprea

examinand recursul declarat de Societatea Comerciala ,,Magiu International”
Societate cu Raspundere Limitata si Barzan Manuela,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd inaintata de Barzan Manuela
impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,Brulili” cu privire la incasarea
prejudiciului,

cererea reconventionald inaintata de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Brulili”
impotriva Manuelei Barzan si Societatii Comerciale ,,Magiu International” Societate cu
Raspundere Limitatd cu privire la declararea nulitatii contractului de locatiune,
repararea prejudiciului material,

cererea reconventionala depusd de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Brulili”
impotriva Manuelei Barzan si Societatii Comerciale ,,Magiu International” Societate cu
Raspundere Limitata cu privire la repararea prejudiciului material si incasarea
cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 21 martie 2018, prin care s-a
respins cererea cu privire la amanarea platii taxei de stat si s-au restituit cererile de apel,

constata:

La 29 iulie 2016, Barzan Manuela a depus cerere de chemare in judecata impotriva
SRL ,,Brulili” cu privire la incasarea prejudiciului in suma de 132 759 lei si
compensarea cheltuielilor de judecata.

Ulterior, SRL ,,Brulili” a inaintat cerere reconventionala impotriva Manuelei
Barzan si SC ,,Magiu International” SRL.

Invocand prevederile art. 228 alin. (1), 878 alin. (3), 1389 alin. (1) Cod civil, a
solicitat declararea nulitatii contractului de locatiune incheiat la 04 martie 2015 cu
privire la locatiunea spatiului comercial cu suprafata de 170 m.p., situat in subsolul
blocului nr. xx din str. XXxXXx, XXXXxX, incheiat intre Barzan Manuela si SC ,,Brulili”
SRL, ca fiind incheiat prin dol, incasarea din contul paratei Barzan Manuela suma de
4193 euro, echivalentul a 87 590 lei, incasarea din contul Manuelei Barzan si SC
,Magiu International” SRL, in mod solidar, suma de 120 000 lei, compensarea din cotul
paratilor a cheltuielilor de judecata, in mod solidar.



Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Central din 26 octombrie 2017,
cererea depusa de Barzan Manuela impotriva SRL, Brulili” cu privire la incasarea
prejudiciului Tn sumd de 132 759 lei si compensarea cheltuielilor de judecata a fost
respinsa, iar cererea reconventionala depusa de SRL ,,Brulili” a fost admisa.

S-a declarat nul contractul de locatiune a imobilului din str .XXXXX, Nr. XXXX
incheiat SRL ,,Brulili” si Barzan Manuela la 04 martie 2015.

S-a incasat de la Barzan Manuela in beneficiul SRL ,,Brulili” suma de 4193 euro,
echivalentul in lei la data executarii hotararii judecatoresti.

S-a incasat in mod solidar de la Barzan Manuela si SC ,,Magiu International” SRL
in beneficiul SRL ,,Brulili”” suma de 120 000 lei.

S-a incasat Tn mod solidar de la Manuela Barzan si SC ,,Magiu International” SRL
in beneficiul SRL ,,Brulili” cheltuielile de asistenta juridica in suma de 14 000 lei, taxa
de stat platita in suma de 3600 lei, in total 17600 lei.

S-a incasat de la Barzan Manuela in beneficiul SRL ,,Brulili” taxa de stat platita in
suma de 2728 lei.

Considerand neintemeiatd hotararea Judecatoriei Chisindu, sediul Central din 26
octombrie 2017, Barzan Manuela la 29 noiembrie 2017, a 1inaintat cererec de apel
nemotivata, iar la 20 decembrie 2017 SC ,,Magiu International” SRL a prezentat cerere
de apel impotriva hotararii primei instante, indicand ca motivele de fapt si de drept ale
apelurilor vor fi prezentate dupa receptionarea hotararii motivate.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 15 ianuarie 2018, nu s-a dat curs cererii
de apel declarate de SC ,Magiu International” SRL si Barzan Manuela, s-a oferit
apelantilor un termen rezonabil de 15 zile din data receptionarii incheierii, pentru a
depune prin intermediul cancelariei Curtii de Apel Chisinau a cererii de apel motivate si
a bonului de plata a taxei de stat, Barzan Manuela 7636 lei si SC ,,Magiu International”
SRL - 2700 lei. Totodata, s-a explicat ca in cazul in care nu vor fi indeplinite in termen
indicatiile instantei, cererea de apel nu se va considera depusa si va fi restituita.

La 13 martie 2018, SC ,,Magiu International” SRL si Barzan Manuela au remis
prin intermediul postei electronice, cererea de apel motivata si cererea cu privire la
amanarea platii taxei de stat.

In sustinerea cererii de apel, apelantii au invocat ilegalitatea hotararii primei
instante, solicitaind admiterea apelului, casarea hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul
Central din 26 octombrie 2017, emiterea unei noi hotararii prin care actiunea initiald sa
fie admisa, iar cea reconventionald sa fie respinsa.

SC ,,Magiu International” SRL si Barzan Manuela facand referire la prevederile
art. 86 alin. (1) Cod de procedura civila, au solicitat amanarea platii taxei de stat pana la
01 aprilie 2018.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 21 martie 2018, s-a respins cererea cu
privire la amanarea taxei de stat, si s-a restituit cererea de apel inaintata de SC ,,Magiu
International” SRL si Barzan Manuela.



Considerand ilegalda incheierea instantei de apel din 21 martie 2018, de SRL
,Magiu International” si Barzan Manuela au 1naintat cerere de recurs, prin care solicita
admiterea recursului, casarea integrala a incheierii recurate, cu remiterea cauzei spre
rejudecare 1n instanta de apel pentru examinarea cererii cu privire la amanarea platii
taxei de stat.

Pledand pentru admiterea recursului, recurentii considera ca incheierea recurata
este ilegala si urmeaza a fi casata, mentionand ca solutia datd incalca dreptul
recurentilor la un proces echitabil.

Mentioneazd SRL ,Magiu International” si Barzan Manuela ca prin incheierea
contestata sunt lipsiti ilegal de posibilitatea de a beneficia de dreptul la un tribunal, or
dansii au asigurat angajamentul de a plati taxa de stat in volum deplin pana la 01 aprilie
2018.

Prin recursul suplimentar depus la 19 iunie 2018, SRL ,,Magiu International” si
Barzan Manuela noteaza ca nu s-au eschivat de la achitarea taxei de stat si nu au
tergiversat judecarea cauzei, ba mai mult garanteaza achitarea acesteia. La fel,
mentioneaza recurenta Barzan Manuela, ca era in imposibilitate sa achite taxa de stat la
depunerea cererii de apel deoarece s-a aflat peste hotarele Republicii Moldova.

Prin referinta depusd la 13 iunie 2018, SRL ,Brulili” solicitd respingerea
recursului inaintat de catre SRL ,Magiu International” si Barzan Manuela ca fiind
neintemeiat.

In conformitate cu art. 425 Cod de procedurd civild, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea ei.

Materialele dosarului atesta faptul ca copia incheierii Curtii de Apel Chisinau din
21 martie 2018, a fost receptionata la 26 aprilie 2018, astfel, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul depus la
11 mai 2018, in termen.

Studiind materialele dosarului, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul declarat de
SRL ,,Magiu International” si Barzan Manuela neintemeiat i care urmeaza a fi respins,
cu mentinerea incheierii instantei de apel din urméatoarele considerente.

in conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de procedura civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa
mentina incheierea.

Incheierea recuratd este adoptatd in conformitate cu normele de drept procedural
care reglementeaza actiunile instantei la acea faza a procesului i cu aprecierea completa
a tuturor probelor si a circumstantelor referitoare la temeiul de restituire a cererii de apel
— motiv pentru care de catre Colegiu este considerata legala si Intemeiata.

Potrivit art. 368 alin. (1) Cod procedura civila, daca cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fard plata taxei de stat,



instanta de apel dispune printr-o Incheiere sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului
un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Din actele cauzei s-a constatat ca, SRL ,,Magiu International” si Barzan Manuela
considerand neintemeiatd hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Central din 26
octombrie 2017, au contestat-o cu apel.

Curtea de Apel Chigindu prin incheierea din 15 ianuarie 2018, nu a dat curs
cererii de apel declarate de SRL ,Magiu International” si Barzan Manuela, a acordat
apelantilor un termen rezonabil de 15 zile din data receptionarii incheierii, pentru a
depune prin intermediul cancelariei Curtii de Apel Chisinau a cererii de apel motivate si
a dovezii achitarii taxei de stat, totodata, s-a explicat ca in cazul in care nu vor fi
indeplinite in termen indicatiile instante, cererea de apel nu se va considera depusa si va
fi restituita.

Prezentand apelul motivat la 13 martie 2018, apelantii au inaintat cerere cu privire
la amanarea taxei de stat.

Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din 21 martie 2018, a respins cererea
apelantilor SRL,,Magiu International” si Barzan Manuela cu privire la amanarea platii
taxei de stat, si a restituit cererea de apel.

La adoptarea incheierii recurate instanta de apel a aplicat prevederile art. 369 alin.
(1) Cod procedura civila, adicd a restituit cererea de apel, deoarece apelantii nu au
indeplinit in termen indicatiile instantei de apel, in conformitate cu prevederile art. 368
alin.(1) Cod procedura civila.

Prin urmare, in conformitate cu art. 113 alin. (1) Cod procedura civila, dreptul de a
efectua actul de procedurd inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege ori
stabilit de instanta de judecata.

Constata Colegiul ca, apelantii — recurentii au prezentat instantei de apel, cerere cu
privire la amanarea platii taxei de stat, insa contrar prevederilor art.118 alin.(l) Cod de
procedura civila nu au prezentat dovezi, ce ar demonstra starea precara in care se afla,
lar, admiterea arbitrard a acestor cerinte ar rezulta incalcarea principiului impartialitatii
si dreptul la un proces echitabil.

Mai mult decét atat, instanta de recurs retine ca apelantii - recurentii urmau sa
prezinte prin intermediul cancelariei Curtii de Apel Chisinau cererea de apel motivata in
conformitate cu prevederile legii, depunand-o cu atatea copii cati participanti la proces
sunt, plus cate o copie pentru instanta de apel si dovada de plata a taxei de stat, neajuns
stabilit prin incheierea Curti de Apel Chisindu din 15 ianuarie 2018.

Prin urmare, potrivit art. 10 alin. (1) Cod procedura civila, sanctiunile procedurale
sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept procedural civil, care survin
pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de neindeplinire sau de indeplinire
defectuoasa a unui act de procedura, precum si in caz de exercitare abuziva a unui drept
procedural.



(2) Efectuarea necorespunzatoare a actelor de procedura poate fi invocata, in
fiecare caz de comitere a Incalcarii legii, de catre judecator sau de participantul care are
interes sa o invoce.

(3) Sanctiunile procedurale vizeaza atat actele de procedurd ale instantei
judecatoresti, ale participantilor la proces, cat si ale persoanelor legate de activitatea
acestora si, In dependentd de prevederile legii, constau in anularea actului procedural
defectuos, in decdderea din drepturi pentru neindeplinire in termen a actului de
procedurd, in obligatia de a completa sau a reface actul indeplinit cu nerespectarea legii,
in restabilirea in drepturile incélcate, in aplicarea amenzii judecatoresti, in alte masuri
prevazute de lege.

Colegiul civil mentioneaza cd, partile antrenate Intr-un proces, trebuie sda se
comporte cu buna credinta fata de drepturile procedurale conferite de legislator.

Astfel, instanta de recurs considera drept neintemeiata afirmatia recurentei Barzan
Manuela precum a fost in imposibilitate sa achite in termenul stabilit de instanta taxa de
stat la depunerea cererii de apel, deoarece s-a aflat inafara tarii, or la 22 februarie 2018,
avocatul recurentei, Bot Alexandru a receptionat incheierea Curtii de Apel Chisinau din
15 ianuarie 2018, prin care nu s-a dat curs cererii de apel si s-a acordat termen pentru
lichidarea neajunsurilor. Prin urmare, recurenta urma sa se foloseasca cu buna-credinta
de drepturile procedurale si sa achite taxa de stat la depunerea cererii de apel in
termenul fixat de catre instanta.

In acest context, Colegiul conchide ci instanta de apel corect a restituit cererea de
apel, or SRL,,Magiu International” si Barzan Manuela nu a indeplinit in modul stabilit
indicatiile de a inlatura neajunsurile la cererea de apel.

La caz, Colegiul noteaza ca, o astfel de solutie este compatibila cu respectarea
garantiilor unui proces echitabil, in sensul articolului 6 din Conventia Europeana pentru
Apadrarea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, avand in vedere obligatia
participantilor la proces de a se conforma dispozitiilor instantei de apel, sub sanctiunea
restituirii apelului.

In aceastd ordine de idei, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
constatd netemeinicia motivelor invocate de catre SRL ,,Magiu International” si Barzan
Manuela in cererea de recurs.

Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 427 lit. a) Cod procedurd civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de cétre Societatea Comerciala ,,Magiu International”
Societate cu Raspundere Limitatd si Barzan Manuela.



Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 21 martie 2018, emisa in cauza
civila la cererea de chemare in judecatd naintatd de Barzan Manuela impotriva
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Brulili” cu privire la incasarea prejudiciului, cererea
reconventionald inaintatd de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Brulili” impotriva
Manuelei Barzan si  Societatiit Comerciale ,Magiu International” Societate cu
Réaspundere Limitatd cu privire la declararea nulititii contractului de locatiune si
repararea prejudiciului material, cererea reconventionala depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Brulili” impotriva Manuelei Barzan si  Societdtii Comerciale
,2Magiu International” Societate cu Raspundere Limitatd cu privire la repararea
prejudiciului material si incasarea cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecator Tatiana Vieru
Judecatori Maria Ghervas
luliana Oprea



