dosarul nr. 2r-518/18

prima instantd: Judecatoria Centru mun. Chisinau
Judecatorul: Gheorghe Stratulat

instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau
Judecatori: L. Bulgac, S. Girbu, G. Daschevici

DECIZIE
20 iunie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova,
judecatori Nicolae Craiu, Dumitru Visternicean,

examinand cererea de recurs declaratd de Florea Alexandra prin intermediul
reprezentantului, avocatul Mastalin Tatiana,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Florea Alexandra
impotriva Lidiei Ghiluta cu privire la inlaturarea impedimentelor in exercitarea
dreptului de proprietate, evacuarea si obligarea asigurarii intrarii-iesirii separate
din bunul imobil,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 19 aprilie 2018,

constata:

La 05 noiembrie 2014, Florea Alexandra s-a adresat cu cerere de chemare in
judecata impotriva Lidiei Ghiluta cu privire la inlaturarea impedimentelor in
exercitarea dreptului de proprietate, evacuarea si obligarea asigurdrii intrarii-iesirii
separate din bunul imobil. (f.d. 4-6)

Prin hotararea Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 22 octombrie 2015 a
fost admisa cererea de chemare in judecata depusa de Florea Alexandra. (f.d. 71,
73-76)

La 20 noiembrie 2015, Ghiluta Lidia a depus apel nemotivat, ulterior la
18 ianuarie 2016 a depus apel motivat, solicitind casarea hotararii Judecatoriei
Centru mun. Chisindu din 22 octombrie 2015 cu emiterea unei noi hotarari de
respingere a actiunii. (f.d. 79,88)

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 23 februarie 2016 a fost admisa
cererea de apel declarata de Ghiluta Lidia, casatd hotararea Judecatoriei Centru
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mun. Chisindu din 22 octombrie 2015, confirmata tranzactia de impdacare incheiata
intre Ghiluta Lidia si Florea Alexandra. Procesul in cauza civila la cererea de
chemare in judecatd depusda de Florea Alexandra impotriva Lidieir Ghiluta in
legatura cu confirmarea tranzactiei de impacare a fost incetat. (f.d. 102, 103-104)

Ulterior, Florea Alexandra a depus cerere privind schimbarea modului de
executare a tranzactiei de Tmpacare confirmate prin incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 23 februarie 2016, solicitdind dispunerea executarii de catre Ghiluta
Lidia a hotararii Judecatoriei Centru mun. Chisindau din 22 octombrie 2015, cu
eliberarea titlului executoriu in baza hotararii nominalizate. (f.d. 136-139)

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 aprilie 2018, a fost respinsa
cererea privind schimbarea modului si ordinului de executare a incheierii Curtii de
Apel Chisinau din 23 februarie 2016. (f.d.174, 175-177)

Invocand ilegalitatea acestei incheieri, Florea Alexandra prin intermediul
reprezentantului, avocatul Mastalin Tatiana, a contestat-o cu recurs, solicitand,
admiterea recursului, casarea 1Incheierii Curtii de Apel Chisindau din
19 aprilie 2018, cu remiterea cauzei in instanta de apel.

In motivarea recursului a indicat ci conditiile tranzactiei de impicare
confirmate prin Incheierea Curtii de Apel Chisindu din 23 februarie 2016 cu
rea-vointa nu sunt executate de catre Ghiluta Lidia. Executarea silitd a tranzactiei
de impacare nu a fost posibild, executorul judecatoresc la 22 iunie 2016 a intocmit
procesul — verbal prin care s-a confirmat ca tranzactia de impacare nu este
executata.

Mai mult, executorul judecatoresc a refuzat executarea silitd pe motiv ca
incheierea nu prevede expres evacuarea Ghiluta Lidia s1 a membrii familiei
acesteia.

In conformitate cu art. 425 CPC termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele cauzei rezulta ca la 19 aprilie 2018 a fost pronuntata
incheierea contestatd, recurenta s-a conformat prevederilor legale si a depus la
27 aprilie 2018, prin intermediul postei electronice recursul impotriva incheierii.

Potrivit art. 426, alin. (3) CPC recursul impotriva incheierii se examineaza in
termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a
materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile recursului, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considerd recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 19 aprilie 2018.



In conformitate cu art. 427, lit. a) CPC instanta de recurs, dupa ce judeci
recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa mentina
incheierea.

Instanta de recurs a constatat cd prin hotararea Judecdtoriei Centru
mun. Chisinau din 22 octombrie 2015 a fost admisa cererea de chemare 1n judecata
depusa de Florea Alexandra prin care, s-a obligat Ghiluta Lidia sa inlature
impedimentele in folosirea terenului aferent casei de locuit din mun. Chisinau,
str. XXXX XXXX XXX, prin demolarea gardului si a veceului construite neautorizat, s-
a evacuat Ghiluta Lidia si alte persoane din odaia 7, cu suprafata de 11.0 m.p si
odaia nr. 8 cu suprafata de 8,4 m.p. din imobilul din mun. Chisinau, str. XXXX XXXX
XXX, s-a obligat Ghiluta Lidia sa asigure intrare-iesire separata de Florea Alexandra
din bunul imobil din mun. Chisindu, str. XXXX XXXX XXX, efectuand lucrari de
reamenajare prin spargerea golului din usa si instalarea usii in odaia nr. 10.

La 23 februarie 2016 prin incheiere Curtea de Apel Chigindu a admis apelul
declarat de Ghiluta Lidia, a casat hotararea Judecatoriei Centru mun. Chisindu din
22 octombrie 2015, a confirmat tranzactia de impacare incheiatd intre Ghiluta
Lidia si Florea Alexandra prin care:

- Ghiluta Lidia a retras apelul si s-a obligat sa elibereze 3/4 din terenul aferent
casei de locuit situatd Tn mun. Chisinau, str. XXXX XXXX XXX, proprietatea Florea
Alexandrei, potrivit variantei I de impartire, acceptata prin Decizia Curtii de Apel
Chisinau din 01 octombrie 2013 si anume cu hotarele marcate prin punctele 1-2-3-
4-5-6-7-8-9- 1, cu exceptia prevederilor pct. 1, lit. 1) al prezentei tranzactii;

- Ghiluta Lidia s-a obligat sa nu pund careva impedimente in folosirea a 3/4 din
terenul aferent casei de locuit situatd in mun. Chisindu, str. XXXX XXXX XXX,
proprietatea Florea Alexandrei;

- Ghiluta Lidia s-a obligat sa preia in folosintd veceul construit de Florea
Alexandra, iar veceul construit de ea sa-1 transmita in folosinta Florea Alexandra;

- Ghiluta Lidia s-a obligat sa elibereze, impreuna cu toti membrii familiei, odaia
nr.7, cu S = 11,4 m? si o parte din coridor pana in dreptul usii odaii nr. 8 cu S= 8,4
m?;

- Ghiluta Lidia s-a obligat sa-si amenajeze intrare separata, spargand golul usii si
instalandu-si usd la odaia nr. 10;

- Florea Alexandra a renuntat la pretentiile invocate in cererea de chemare in
judecatd, privind evacuarea apelantei (paratei) Ghiluta Lidia si a membrilor
familiei ei din odaia cu nr. 8 cu S=8,4 m? a bunului imobil din mun. Chisindu, str.
XXXX XXXX XXX

- Florea Alexandra s-a obligat sa nu demoleze sistema de canalizare si
provizionare cu apa a imobilului ce-i apartine Ghiluta Lidiei, care este instalat pe
terenul ce-i apartine;



- Florea Alexandra s-a obligat sa-i permita Ghiluta Lidiei sa se conecteze la
conducta de gaze naturale de pe terenul intimatei si sa-i dea acordul la efectuarea
lucrérilor de constructie a unei anexe la casa de locuit pe terenul ce-i apartine
Ghiluta Lidiei;

- Apeductul si terenul aferent casei de locuit pe care sunt instalate retelele de
aprovizionare cu apa si canalizare rdman a fi utilizate in comun de catre ambele
parti;

- Tranzactia de impacare urmeaza a fi executatd benevol de catre parti in termen de
pana la 31 mai 2016.

In legatura cu confirmarea tranzactiei de impacare, s-a incetat procesul in
cauza civila la actiune lui Florea Alexandra cétre Ghiluta Lidia privind inlaturarea
impedimentelor in exercitarea dreptului de proprietate prin demolarea gardului
si a veceului construit neautorizat, evacuarea din imobil si obligarea asigurarii
intrarii-iesirii separate din bunul imobil.

Totodata, s-a atentionat Florea Alexandra despre imposibilitatea adresarii
repetate Tmpotriva Ghiluta Lidiei cu privire la acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri.

In urma neexecutirii de citre Ghiluta Lidia a tranzactiei de impacare Florea
Alexandra s-a adresat cu cerere de schimbare a modului sau ordinii de executare a
hotararii judecatoresti, prin care a solicitat dispunerea executdrii de catre Ghiluta
Lidia a hotararea Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 22 octombrie 2015.

Conform art. 77 alin. (1) din Codul de executare, daca exista circumstante
care fac executarea dificila sau imposibild, executorul judecatoresc sau partile in
procedura de executare vor Tnainta in instanta de judecata care a eliberat
documentul executoriu o cerere privind schimbarea modului si a ordinii de
executare a hotararii.

In conformitate cu art. 252 alin. (1) CPC, in functie de situatia materiala a
partilor sau de alte circumstante, instanta emitenta poate, la cererea participantilor
la proces sau la propunerea executorului judecatoresc, sa amane ori sa esaloneze
executarea ei, precum si sa schimbe modul sau ordinea de executare a acesteia.

Prin prisma prevederilor legale citate supra, partile beneficiaza de dreptul de a
schimba modul si ordinea de executare a hotararii, Insa cererea inaintatd de catre
Florea Alexandra nu se incadreaza in prevederile legale, ori aceasta fiind in sine un
recurs deghizat, prin care se solicita anularea actului judecatoresc irevocabil, la caz
incheierea Curtii de Apel Chisinau din 23 februarie 2016, cu obligarea executarii
hotararii Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 22 octombrie 2015, care a fost
casata.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie refine ca acest fapt ce este In contradictie cu prevederile art. 249, alin. (1)



CPC, care direct indica ca dupa pronuntarea hotararii, instanta care a adoptat-0 nu
este 1n drept sd o anuleze nici sa o modifice.

In asemenea imprejurari nu pot fi retinute criticele formulate in recurs,
deoarece sunt nejustificate si se combat prin constatarile mentionate.

Astfel, avand in vederea faptul ca incheierea instantei de apel este intemeiata
si legala, iar argumentele invocate de catre recurentd sunt neintemeiate, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge
la concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea Curtii de Apel
Chisindu din 19 aprilie 2018.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Florea Alexandra prin intermediul
reprezentantului, avocatul Mastalin Tatiana.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 19 aprilie 2018, adoptata
in cauza civild la cererea de chemare in judecata depusa de Florea Alexandra
impotriva Lidiei Ghiluta cu privire la inlaturarea impedimentelor in exercitarea
dreptului de proprietate, evacuarea si obligarea asigurarii intrarii-iesirii separate
din bunul imobil.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatori Nicolaie Craiu

Dumitru Visternicean



