prima instantd: O. Sternioald dosarul nr. 2ra-460/13
instanta de apel: D. Manole, N. Traciuc, E. Fistican

INCHEIERE
23 octombrie 2013 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul : Svetlana Filincova

Judecatorii: Galina Stratulat, lurie Bejenaru,

examinind chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de ,,Subaru
Motors Hellas” SA,

in pricina civild la cererea de chemare in judecata depusa de ,,Subaru Motors
Hellas” SA impotriva BC ,,Eximbank-Gruppo Veneto Banca” SA, intervenient
accesoriu  SRL ,,Autoimperial” privind iIncasarea sumei de 189 772,49 Euro,
incasarea dobinzii de intirziere in suma de 18 446,40 curo si Incasarea cheltuielilor
de judecata,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 30 aprilie 2013, prin care a fost
admis apelul declarat de catre BC ,, Eximbank-Gruppo Veneto Banca” SA, casata
hotarirea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 31 iulie 2012, cu emiterea unei
noi hotariri de respingere a actiunii,

constata

La 28 mai 2012 ,,Subaru Motors Hellas” SA a formulat o cerere de chemare
in judecata catre BC ,,Eximbank-Gruppo Veneto Banca” SA si intervenientul SRL
,ZJAutoimperial”, solicitind incasarea din contul BC ,,Eximbank-Gruppo Veneto
Banca” SA in beneficiul ,,.Subaru Motors Hellas” SA a sumei de 189 772,49 Euro ce
rezultd din garantia bancard nr. 3526 din 29.10.2010, a dobinzii de intirziere in
marime de 18 446,40 Euro, a taxei de stat n suma de 50 000 lei si a cheltuielilor de
asistenta juridica Tn marime de 20 447,24 Euro.

in vederea justificarii actiunii depuse, reclamantul a invocat ca la 29.10.2010
de catre BC ,,Eximbank-Gruppo Veneto Banca” SA a fost emisa in favoareca
,oubaru Motors Hellas” SA garantia bancara nr. 3526 avind ca obiect de
reglementare garantarea platilor conform contractului de distributie semnat intre
reclamant si SRL ,,Autoimperial” pentru achizitionarea marcii comerciale,
automobilelor si pieselor de schimb ,,Subaru”, pentru suma totala de 300 000 Euro,
cu termen de valabilitate pina la 29.10.2011.



Potrivit garantiei bancare emise BC ,,Eximbank-Gruppo Veneto Banca” SA in
calitatea sa de garant, si-a asumat obligatia de a plati orice suma in valoare de pina
la 300 000 Euro in baza adeverintei de platd la cererea reclamantului, copiilor
facturilor neachitate, documentelor de transport si declaratiilor de export precum si
declaratiei privind incélcarea obligatiilor contractuale, actele ce atestd sumele spre
plata urmind a fi remise in format telex sau Swift de catre banca reclamantului,
partile stabilind ca fatd de garantia bancara emisa fiind aplicabile Regulile Camerei
Internationale de Comert si Industrie de la Paris (Publicatia nr. 458).

Mentioneaza ca la data de 21.10.2011, reclamantul a formulat piritului cererea
de plata pentru suma de 189 772,49 Euro, punind la dispozitia BC ,,Eximbank-
Gruppo Veneto Banca” SA toate documentele necesare intru confirmarea sumei
revendicate, insa la 02.11.2011 cererea de plata fara vre-o explicatie rezonabila si
acceptabila juridic a fost respinsa in virtutea nerespectarii conditiilor intru dovedirea
cazului asigurat inclusiv conditiilor forma.

La data de 10.11.2011, in scopul prevenirii aparitiei unor eventuale obstacole
si tergiversari, reclamanta a formulat piritului cererea de plata repetatda pentru suma
de 189 772,49 Euro, cu anexarea inscrisurilor invocate si certificate si cu remiterea
originalelor acestora catre SRL ,,Autoimperial”, iar achitarile nefiind operate de
catre pirit, inclusiv pina la data depunerii actiunii in instanta de decata.

Considera refuzul operat de catre BC ,,Eximbank-Gruppo Veneto Banca” SA
la satisfacerea cererii de platd formulata de catre SA ,,.Subaru Motors Hellas” ca
fiind neintemeiata, or avind in vedere instrumentul de garantare cu titlu de garantie
bancara, garantul verifica in mod formal cererea de plata iar beneficiarului garantiei
Urmeaza in termeni imediati sa i1 se efectueze achitarea obligatiilor pecuniare.

in drept, reclamantul invoca dispozitiile art.art. 8-10, 514, 572, 666, 668,
1246, 1253 Codul civil, Publicatia 458 a Camerei de Comert Internationale de la
Paris, cu referire la actul juridic incheiat, nasterea drepturilor si obligatiilor civile,
executarea cu bund credintd a obligatiilor civile asumate si efectele generate de
garantic bancara, art.art. 585, 602, 617, 619 Codul civil cu referire la raspunderca
civila, calcularea dobinzii de intirziere.

Solicitd reclamantul prin cererea de chemare in judecatd incasarea din contul
BC ,,Eximbank-Gruppo Veneto Banca” SA in beneficiul ,,Subaru Motors Hellas”
SA a sumei de 189 772,49 Euro, a dobinzii de intirziere in marime de 18 446,40
Euro, a taxei de stat in suma de 50 000 lei si a cheltuielilor de asistenta juridica in
marime de 20 447,24 Euro.

Prin hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 31 iulie 2012 actiunea
a fost admisa partial. A fost incasat de la BC ,,Eximbank-Gruppo Veneto Banca”
SA, in beneficiul SA ,,Subaru Motors Hellas” sumei de 189 772,49 Euro, cu titlu de
datorie de baza, a dobinzii de intirziere in marime de 18 446,40 Euro, iar in total 208
218,89 Euro. S-a incasat cheltuielile de judecare a pricinei cu titlu de taxa de stat in



suma de 50 000 lei si cheltuielile de asistenta juridica in marime de 1 500.00 Euro,
in rest actiunea fiind respinsa.

Nefiind de acord cu hotarirea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu din
31.07.2012, BC ,,Eximbank-Gruppo Veneto Banca” SA a formulat cerere de apel,
solicitind instantei de apel casarea acesteia cu emiterea unei hotariri noi privind
respingerea actiunii, considerind hotarirea nefondata, lipsita de consistenta si suport
juridic, bazatd pe aplicarea incorectd, unilaterald si subiectivd a circumstantelor
cauzei.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 30 aprilie 2013 s-a admis apelul
declarat de catre BC ,,Eximbank-Gruppo Veneto Banca” SA, s-a casat hotarirea
Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 31 iulie 2012, cu pronuntarea unei noi de
respingere a actiunii integral.

La adoptarea solutiei sale, instanta de apel a ajuns la concluzia ca garantia
bancard nr.3526 vizeaza garantarea de catre BC ,,Eximbank-Gruppo Veneto Banca”
SA a platilor ordonatorului SRL ,,Autoimperial”, pina la suma de 300 000 Euro fata
de ,,Subaru Motors Hellas” SA, ce rezulta din contractul de achizitie semnat intre
ordonator si beneficiar, valabila pina la 29.10.2011 si care incorporeaza conditiile
cererii de plata si ale documentelor doveditoare in cazul survenirii cazului garantat,
legea aplicabila actului juridic emis.

Conform art. 1250 Codul civil daca a survenit cazul garantat, beneficiarul
trebuie sa-si reclame in scris drepturile si sd anexeze documentele doveditoare
cuvenite, beneficiarul urmind sd indice in ce constd neindeplinirea obligatiei de
catre ordonator, inscrisurile ce se administreaza de catre beneficiar urmind sa
intruneascd evident conditiile expuse in garantia emisd privind actele doveditoare,
asa precum se relateaza expres in continutul garantiei. Instanta de apel a constatat ca
conditiile si inscrisurile doveditoare ce urmeaza a fi prezentate garantului in virtutea
garantiei fiind clare, exhaustive si nu lasa loc de interpretari.

In acelasi context, art. 1251 Codul civil reglementeazi ci in cazul in care
beneficiarul si-a reclamat drepturile, garantul este obligat sa verifice in timp util si
cu grija cuvenita daca sint intrunite conditiile necesare pentru a plati, indeosebi
acesta fiind obligat sd verifice temeinic documentele doveditoare ale cazului
garantat.

Garantia bancara mentioneaza ca aceasta constituic subiect al Regulilor
uniforme privind garantiile la cerere ale Camerei de Comert Internationale expuse in
Publicatia nr. 458, reguli aplicabile spetei cauzei atit in virtutea cadrului normativ
stabilit conventional cit si in virtutea dispozitiei art. 4 Codul civil ce statueaza ca
uzanfa reprezintd o norma de conduitd care, desi neconsfintitd de legislatie, este
general recunoscutd si aplicatd pe parcursul unei perioade indelungate intr-un
anumit domeniu al raporturilor civile, uzanta fund aplicabild numai dacd nu
contravine legii, ordinii publice si bunelor moravuri.



Astfel, BC ,,Eximbank-Gruppo Veneto Banca” SA a efectuat examinarea
inscrisurilor administrate si a cererii de platd a garantiei bancare in stricta
corespundere cu garantia emisa la 29.10.2010, care prevede expres ca la cererea de
plata se prezinta facturile neplatite (neachitate), documentele de transport, declaratia
de export, care vor confirma livrarea si transportarea (evidenta) marfurilor de la
vinzator catre cumparator dar si confirmarea incdlcarii obligatiilor de catre
cumparator asumate in virtutea contractului principal incheiat, concluzionindu-se ca
cererea de platd si documentele pretinse ca fiind conforme garantiei bancare emise
sint incomplete, inexacte si incorporeaza contradictii evidente, propriu-zis apelantul
administrind la materialele cauzei in fata instantei de fond inscrisurile anexate la
cererea de platd depusa, acestea fiind pasibile verificarii in contextul refuzului
operat.

La fel, se constata ca in actele prezentate la cererea de plata parvenita la
26.10.2011, lipseau documentele de transport pentru livrarile aferente facturilor
revendicate achitarii, unele facturi (invoice) nu au fost prezentate, iar cele prezentate
nu au fost autentificate (nici stampilate si nici semnate) de catre beneficiar,
numerele si sumele indicate in facturile aferente declaratiilor vamale nu
corespundeau datelor si sumelor inserate in declaratiile vamale, iar unele Inscrisuri
erau ilizibile.

Instanta de apel a mentionat ca textul garantiei bancare emise expres
reglementeaza ca la cererea de platda se vor include copiile facturilor neachitate,
documentele de transport si declaratia de export, care vor confirma livrarea
marfurilor de la vinzdtor cdtre cumpardtor inclusiv si confirmarea ncdlcarii
obligatiilor de catre cumpardtor asumate in virtutea contractului incheiat, iar potrivit
art. 1252 Codul Civil, in cazul in care documentele prezentate nu corespund actului
juridic emis, garantul este obligat sa opereze refuzul pentru achitarea sumelor
pretinse.

In aceste conditii, la data de 31.10.2011, apelantul a notificat, intimatul in
virtutea Publicatiei nr. 458, si Regulile uniforme cu privire la garantiile la cerere,
privind refuzul in achitarea platilor revendicate, invocindu-se ca documentele
prezentate nu corespund termenilor garantiei si sint contradictorii intre ele, intrucit
facturile nr.nr. SMH-04-003; SMH-05-004; SMH-07-005 se refera la garantia de
plata care a expirat i nu mai este valabila pentru garantia in litigiu.

Mai mult decit atit, art. 1251 Codul civil declard ca la primirea reclamatiei din
partea beneficiarului, garantul trebuie sd-1 notifice de indata pe ordonator. Aceleasi
reglementari sint stipulate si de Regulile uniforme privind garantiile la cerere ale
Camerei de Comert Internationale expuse in Publicatia nr. 458, care la art. 17
declara ca garantul imediat dupa receptionarea cererii de plata urmeaza sa informeze
principalul despre cererea de platd. Corespunzadtor, la data de 27.10.2011, imediat
dupa primirea cererii de plata din partea beneficiarului, Banca in vederea executarii



incontestabile a prevederilor contractuale si legale, a remis in adresa SRL
,2Autoimperial” SRL o notificare cu privire la cererea de plata formulata, dar si cu
solicitarea certd de a informa Banca imediat a doua zi de la data receptionarii
notificarii a informatiilor privind survenirea cazului garantat, prezentarea
documentelor justificative a scadentelor pretinse, dar si informatiile privind
executarea obligatiilor destinatarului cu beneficiarul conform contractului partilor,
notificare remisa atit prin posta electronica, faxului, telegramei si scrisorii
recomandate. Prin urmare pina la data expirarii termenului si implicit al operarii
refuzului actele solicitate nefiind prezentate si nici confirmate.

In asemenea conditii, Curtea de Apel a considerat eronati concluzia instantei
de fond privind ilegalitatea refuzului BC ,,Eximbank-Gruppo Veneto Banca” SA la
achitarea sumei de 189772,49 Euro, ce rezultd din garantia bancarda nr.3526 din
29.10.2010 si incasarea acestei sume precum si a dobinzilor de intirziere, or refuzul
operat rezida expres din dispozitiile garantiei bancare, legislatiei civile si uzantelor
acceptate de catre parti, propriu-zis caracterul motivat al respingerii cererii fiind
probat prin inscrisurile administrate de catre parti la materialele cauzei.

La 17 iulie 2013 ,,Subaru Motors Hellas” SA a declarat recurs impotriva
deciziei instantei de apel, solicitind admiterea recursului, casarea deciziei instantei
de apel, cu mentinerea hotaririi primei instante.

In motivarea recursului recurentul a indicat ca instanta de apel a emis o solutie
cu incdlcarea normelor de drept material si procesual, nu a elucidat toate
circumstantele cauzei.

Totodata, invocd ca instanta de apel isi motiveaza in mare parte decizia sa
privind admiterea apelului depus de catre intimat si respingerea actuinii formulate
de catre recurent pe faptul constatarii incalcarii de catre cumparator a obligatiilor
asumate 1n virtutea contractului principal incheiat, concluzionindu-se ca, cererea de
platd si documentele pretinse ca fiind conforme garantiei bancare emise sunt
incomplete, inexacte si incorporeaza contradictii evidente, precum = si
inaplicabilitatea Publicatiei nr. 758, cit si a Hotaririi Curtii Constitutionale privind
interpretarea unor prevederi ale art. 4 din Constitutia RM nr. 55 din 14 octombrie
1999, in partea care se referd la aplicarea principiilor si normelor de drept
international, unanim recunoscute in materia ale dreptului bancar.

Or, in partea rezolutiva a hotaririi Curtii Constitutionale sus-enuntate, Se
prescrie ferm ca, prin art. 4 din Constitutie se garanteaza nu numai drepturile si
libertatile fundamentale ale omului, consfintite constitutional, dar si principiile si
normele unanim recunoscute ale dreptului international, ele fiind mentionate in
continutul art. 8. Suplimentar, Curtea a subliniat ca principiile si normele unanim
recunoscute ale dreptului international, precum si tratatele internationale ratificate si
cele care RM a aderat, constituie parte componenta a cadrului legal al RM si devin
prin urmare norme ale dreptului ei intern.



Se mentioneaza in context cd, incorporarea prin referintd in textul scrisorii de
garantie bancara nr. LG/3526 din 29.10.2010 a clauzei ,,aceasta scrisoare de garantie
bancara este guvernata de Regulile Uniforme pentru Garantiile la cerere, inserate in
Publicatia nr. 458, face ca litigiul dedus judecatii in cauza, sa fie supus regulilor si
uzantelor Camerei Internationale de Comert si Industrie de la Paris care au o forta
obligatorie cu privire la relatiile dintre parti, pornind de la autonomia de vointd a
partilor de a supune instrumentul lor Publicatiilor Camerei Internationale de Comert.
Or, potrivit art. 1 al Publicatiei nr. 458 enunta ca ,,aceste Reguli se aplicd oricarei
garantii la cerere (...) care indicd ca sunt guvernate de Regulile Uniforme pentru
Garantiile la Cerere ale Camerei de Comert International”.

Totodatd, tine sd sublinieze ca, din 2 iulie 2010, in privinta Regulilor
Uniforme pentru Garantiile la Cerere ale Camerei Internationale de Comert /
Publicatia nr. 458, au intrat in vigoare modificarile si completarile instituite prin
Publicatia nr. 758, care au detaliat anumite aspecte expuse neclar si ambiguu in
Publicatia nr. 458, precum si sa inlature anumite lacune existente (in speta - regulile
de utilizare, conduita bancii la examinarea scrisorii de garantie, regulile aplicabile in
cazul clauzelor de tipul ,,extinde sau plateste”, precum si unele clauze nespecificate
in textul garantei, cum ar fi alegerea legii aplicabile, jurisdictia si masurile
provizoriti).

La data de 02 septembrie 2013 BC ,,Eximbank-Gruppo Veneto Banca” SA
prin intermediul cancelariei a depus o referintda in care a invocat dezacordul cu
recursul depus de ,,Subaru Motors Hellas” SA solicitind respingerea acestuia, Cu
mentinerea deciziei instantei de apel.

Examinind temeiurile recursului in raport cu materialele pricinii civile,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat este inadmisibil.

In conformitate cu art.432 CPC, partile si alti participanti la proces sunt in
drept sa declare recurs in cazul in care se invoca incalcarea esentiald sau aplicarea
eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) CPC, cererea de recurs se considerad
inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la
art.432 alin.(2), (3) si (4) CPC.

Completul Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de catre ,,Subaru Motors Hellas”
SA, nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432, alin.(2), (3) si (4) CPC.

Astfel, analizind actele cauzei Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ constatd ca, argumentele recurentului se limiteaza la situatia de
apreciere de catre instantele ierarhic inferioare a circumstantelor de fapt a cauzei.

Se constata ca instanta de apel a examinat pricina sub toate aspectele, a
verificat si a apreciat corect probele prezentate, iar argumentele invocate in recursul



declarat de catre ,.Subaru Motors Hellas” SA, in esenta lor, sint similare
argumentelor invocate in instanta de apel si sint expuse asupra circumstantelor de
fapt si nu de drept, carora instanta de apel le-a dat o apreciere corecta, avind la baza
cumulul de dovezi administrate Tn cadrul dezbaterilor judiciare, apreciate conform
cerintelor art. 130 CPC.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie reitereaza si faptul ca procedura admisibilitdfii consta
in verificarea faptului, dacd motivele invocate in recurs se incadreaza in cele
prevazute in art. art. 432, alin.(2), (3) si (4) CPC, fara a se examina temeinicia lor.

Pe cind, alte argumente invocate in recursuri nu au relevanta, deoarece nu
denota incalcarea esentiala sau aplicarea eronatda a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural, respectiv nu constituie temei de casare a deciziei
recurate §1 urmeaza a fi respinse, or recursul exercitat conform sectiunii a I1-a are
caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural,
verificindu-se numai legalitatea deciziei dar nu si temeinicia in fapt.

Aici, completul Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca conform jurisprudenter CEDO, recursurile
trebuie sa fie efective, adica sa fie capabile sa ofere indreptarea situatiei prezentate
in cerere, la fel recursul trebuie sa posede puterea de a indrepta in mod direct starea
de lucruri (cauza Purcell contra Irlandei, 16 aprilie 1991), insa motivele recursului
invocat in spetd sunt similare celor invocate in cadrul judecarii pricinii, asupra caror
instanta de apel s-a pronuntat in mod corespunzator.

Distinct de cele relatate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de catre ,,Subaru Motors Hellas” SA ca inadmisibil.

In conformitate cu art. art. 270, 431 alin. (2), art. 433 lit. a), art. 440 CPC,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune

Recursul declarat de catre ,Subaru Motors Hellas” SA, se considera
inadmisibil.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova
Judecdtorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



