2rc-138/18
prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediu Riscani — S. Vasilache
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau: V1. Clima, E. Palanciuc s1 A. Malii

DECIZIE
20 iunie 2018 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei Svetlana Filincova
Judecatori Dumitru Visternicean si Luiza Gafton

examinand recursul declarat de socictatea cu raspundere limitatd ,,AKM-
Veteran”, prin intermediul avocatului Aliona Proni,

in cauza civila la cererea de chemare 1n judecata depusa de societatea cu
raspundere limitatda ,,AKM-Veteran”, prin intermediul avocatului Aliona Proni,
impotriva societatii cu raspundere limitata ,,Omec” cu privire la incasarea dobanzii de
intarziere si cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 02 mai 2018, prin care s-a
restituit cererea de apel depusa de societatea cu raspundere limitata ,,AKM-Veteran”
prin intermediul avocatului Aliona Proni pentru neindeplinirea in termen a indicatiilor
instantei de apel

constata

La 14 iulie 2017 avocatul Aliona Proni, Tmputernicitd prin mandatul din 11
aprilie 2017 s acorde asistenta juridica in instanta de judecata cu dreptul de a semna si
depune cerere de chemare in judecatd, de a ataca hotararea judecatoreasca (f.d. 5), a
depus in interesele societdfii cu raspundere limitatd ,,AKM-Veteran” cerere de
chemare 1n judecata impotriva societatii cu raspundere limitatd ,,Omec” cu privire la
incasarea dobanzii de Intarziere si cheltuielilor de judecata.

In motivarea cererii de chemare in judecati avocatul Aliona Proni a indicat ci la
18 noiembrie 2014 societatea cu raspundere limitatda ,,AKM-Veteran” a imprumutat
societatii cu raspundere limitata ,,Omec” mijloace banesti in suma de 230 000 lei.

A subliniat cd la 23 decembrie 2014 societatea cu raspundere limitata ,,Omec” a
restituit suma de 88 500 lei.

La 07 octombrie 2015 in adresa debitorului a fost expediata somatie cu privire la
necesitatea achitarii sumei restante, insa reclamatia nu a fost receptionata de destinatar.

A mai specificat ca la 17 octombrie 2015 a expediat repetat in adresa paratului
somatie de achitare a datoriei, care a fost receptionata la 20 octombrie 2015.

Totodata, la 26 februarie 2016 si 29 februarie 2016 de catre parat au fost
receptionate alte somatii cu privire la achitarea datoriei restante, care au ramas fara
executare.

A relevat la ca la 06 aprilie 2016 in adresa debitorului a fost expediatd
reclamatie repetata, care a fost receptionata la 08 aprilie 2016, insa la fel aceasta cerere
a ramas fara raspuns.

A subliniat cad prin ordonanta Judecatoriei Riscani din 26 decembrie 2016 s-a
incasat de la societatea cu raspundere limitatda ,,Omec” in beneficiul societdtii cu



raspundere limitatd ,,AKM-Veteran” suma de 141 500 lei si cheltuieli de judecata in
suma de 5 122,5 lei.

Avand 1n vedere cd ordonanta judecatoreasca a fost pusd in executare, la 03
aprilie 2017 paratul a achitat suma de 147 558,3 lei, inclusiv cheltuielile de executare.

A mai indicat ca pentru perioada de intarziere de la 04 decembrie 2014 - 04
aprilie 2017 dobanda de intarziere constituie suma de 74 027,75 lei.

Avocatul Aliona Proni cere incasarea de la societatea cu raspundere limitata
,,Omec” in beneficiul societatii cu raspundere limitata ,, AKM-Veteran” a dobanzii de
intarziere in marime de 74 027,75 lei, taxei de stat in marime de 2 220,83 lei si
cheltuielilor de asistenta juridica (f.d. 3-4).

in sedinta de judecati din 30 noiembrie 2017 avocatul Aliona Proni a solicitat si
compensarea cheltuielilor de asistenta juridica in suma de 7 000 lei(f.d. 75).

Prin hotararea Judecatoriei Chisindau sediul Riscani din 30 noiembrie 2017 s-a
respins ca fiind neintemeiatd cererea de chemare in judecata depusa de societatea cu
raspundere limitata ,,AKM-Veteran” (f.d. 76, 80-82).

La 26 decembrie 2017 avocatul Proni Aliona a declarat in interesele societatii cu
raspundere limitata ,,AKM-Veteran” apel nemotivat impotriva hotararii Judecatoriei
Chisinau sediul Riscani din 30 noiembrie 2017 (f.d. 79).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 05 martie 2018 nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de avocatul Aliona Proni in interesele societatii cu raspundere
limitata ,, AKM-Veteran”.

S-a acordat avocatului Aliona Proni in interesele societatii cu raspundere
limitata ,,AKM-Veteran” termen de 15 zile de la receptionarea prezentei incheieri
pentru lichidarea deficientilor cererii de apel si anume depunerea cererii de apel
motivate si dovezii de achitare a taxei de stat in marime de 1 665,62 lei.

S-a explicat ca lichidarea deficientelor de forma si continut a apelului genereaza
examinarea cauzei in ordine de apel, in contradictoriu — restituirea apelului (f.d. 88-
89).

La 23 aprilie 2018 avocatul Aliona Proni a depus in interesele societatii cu
raspundere limitatd ,,AKM-Veteran” apel motivat impotriva hotararii Judecétoriei
Chisinau, sediul Riscani din 30 noiembrie 2017 si dovada de achitare a taxei de stat
(f.d. 93, 94-100).

Curtea Apel Chisindu prin incheierea din 02 mai 2018 a restituit cererea de apel
depusa de avocatul Aliona Proni in interesele societdtii cu raspundere limitata ,,AKM-
Veteran” pentru neindeplinirea in termenul acordat a indicatiilor instantei de apel (f.d.
106-108).

La 16 mai 2018 avocatul Aliona Proni a declarat in interesele societatii cu
raspundere limitata ,,AKM-Veteran” recurs impotriva incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 02 mai 2018, solicitind admiterea acestuia, casareca incheierii si
restituirea pricinii la rejudecare de la faza solutionarii chestiunii de punere pe rol a
cererii de apel.

In motivarea cererii de recurs avocatul Aliona Proni a indicat ci sedinta de
judecata a fost stabilita de Curtea de Apel Chisinau la 02 mai 2018, iar cererea de apel
motivata si dovada de achitare a taxei de stat au fost depuse la 23 aprilie 2018, inainte
de data fixata pentru desfasurarea sedintei de judecata.

In conformitate cu art. 426 alin. (2) si (3) Codul de proceduri civila, recursul se
depune la instanta a cérei incheiere se ataca.



Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet
din 3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza
recursului si a referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fard participarea
partilor.

Studiind argumentele recursului in raport cu materialele pricinii, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca
recursul este depus In termen, insd este neintemeiat si urmeaza a fi respins cu
mentinerea incheierii din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 425 Codul de proceduri civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Recursul declarat la 16 mai 2018 impotriva incheierii din 02 mai 2018 este
depus in interiorul termenului declarat de legiuitor.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd respinga recursul si
sd mentind incheierea.

Din materialele pricinii rezulta ca la 26 decembrie 2017 avocatul Proni Aliona a
declarat 1n interesele societatii cu raspundere limitata ,, AKM-Veteran” apel nemotivat
impotriva hotararii Judecatoriei Chisindu sediul Riscani din 30 noiembrie 2017 (f.d.
79).

in conformitate cu art. 365 alin. (1) lit. d) Codul de proceduri civila, in vigoare
la data emiterii incheierii de a nu da curs cererii de apel, in cererea de apel se indica:
motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul.

in conformitate cu art. 368 alin. (1) Codul de proceduri civila, in vigoare la data
emiterii incheierii de a nu da curs cererii de apel, dacd cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei de stat,
instanta de apel dispune printr-o incheiere sd nu se dea curs cererii, acordand
apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 05 martie 2018 nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de avocatul Aliona Proni in interesele societatii cu raspundere
limitata ,,AKM-Veteran”.

S-a acordat avocatului Aliona Proni in interesele societdtii cu raspundere
limitatda ,,AKM-Veteran” termen de 15 zile de la receptionarea prezentei incheieri
pentru lichidarea deficientilor cererii de apel si anume depunerea cererii de apel
motivate si dovezii de achitare a taxei de stat in marime de 1 665,62 lei.

S-a explicat ca lichidarea deficientelor de forma si continut a apelului genereaza
examinarea cauzei in ordine de apel, in contradictoriu — restituirea apelului (f.d. 88-
89).

Curtea de Apel Chisindu a expediat in adresa societatii cu raspundere limitata
,AKM-Veteran” si avocatului Proni Aliona copia incheierii de a nu da curs cererii de
apel din 05 martie 2018 si citatie pentru sedinta de judecata din 02 mai 2018 (f.d. 90),
care au fost receptionate de avocatul Aliona Proni la 05 aprilie 2018, fapt ce se
confirma prin avizul de receptie anexat la materialele pricinii (f.d. 92).

In conformitate cu art. 110 Codul de proceduri civild, termen de procedura este
intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecator), in interiorul caruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sd indeplineasca anumite acte de procedura ori sd incheie un ansamblu de acte.

Asadar, termenul acordat de instanta de apel pentru inldturarea neajunsurilor
cererii de apel a inceput a curge la 06 aprilie 2018 si a expirat la 20 aprilie 2018.



Contrar dispozitiilor date de instanta de judecata, avocatul Aliona Proni a depus
in interesele societatii cu raspundere limitata ,,AKM-Veteran” cererea de apel motivata
impotriva hotararii primei instante si dovada de plata a taxei de stat la 23 aprilie 2018,
dupa expirarea termenului de 15 zile de la receptionarea incheierii.

In conformitate cu art. 113 alin. (1) Codul de proceduri civila, in vigoare la data
restituirii cererii de apel, dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza o data cu
expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de instanta judecdtoreasca
(judecator).

In aceste circumstante se constati ci neajunsurile cererii de apel au fost
inlaturate, insa in afara termenului acordat de instantd de judecata.

in sedinta de judecati din 02 mai 2018 avocatul Aliona Proni a solicitat
repunerea in termenul pentru inlaturarea neajunsurilor cererii de apel, invocand ca s-a
aflat in concediu de odihna anual si a considerat cd termenul limitd pentru depunerea
cererii de apel motivate si dovezii de achitare a taxei este 02 mai 2018 (f.d. 105).

Instanta de apel intemeiat a respins argumentele avocatului Aliona Proni
indicand ca termenul de inlaturare a neajunsurilor cererii de apel a fost stabilit expres
ca fiind de 15 zile din momentul receptiondrii incheierii.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) Codul de proceduri civil, in vigoare
la data restituirii cererii de apel, instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererca
daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea
emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1).

Din considerentul ca avocatul Aliona Proni in interesele societdtii cu raspundere
limitata ,,AKM-Veteran” nu a prezentat cererea de apel motivata si dovada de plata a
taxel de stat In termenul acordat in incheierea din 05 martie 2018, ci ulterior acestui
termen, Curtea de Apel Chisinau intemeiat a restituit cererea de apel prin incheierea
din 02 mai 2018, avand ca suport probatoriu avizul de receptie care confirma primirea
de catre apelant a copiei incheierii de a nu da curs cererii de apel la 05 aprilie 2018 si
din considerentul ca termenul de inlaturare a neajunsurilor a fost stabilit de 15 zile din
momentul receptionarii incheierii i nu pana la prima sedinta de judecata in instanta de
apel.

In conformitate cu art. 56 alin. (3) Codul de proceduri civild, participantii la
proces sunt obligati si se foloseasca cu buni-credintd de drepturile lor procedurale. In
cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiunilor procedurale, se
aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.

Articolul 61 alin. (1) Codul de procedura civila la fel prevede ca partile sunt
obligate sd se foloseasca cu bund-credintd de drepturile lor procedurale. Instanta
judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin abuz se urmareste
tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

Curtea Europeand a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa constantd a reiterat
ca tine de obligatia partilor de a lua masurile necesare privind protejarea drepturilor
sale de acces la instanta (a se vedea cauza Van Harn vs. Germania, nr. 7557/03 din 11
septembrie 2007).

in conformitate cu art. 10 alin. (3) Codul de proceduri civild, sanctiunile
procedurale vizeaza atdt actele de procedura ale instantei judecatoresti, ale
participantilor la proces, cat si ale persoanelor legate de activitatea acestora si, in
dependenta de prevederile legii, constau in anularea actului procedural defectuos, in
decaderea din drepturi pentru neindeplinire in termen a actului de procedurd, in
obligatia de a completa sau a reface actul indeplinit cu nerespectarea legii, in
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restabilirea in drepturile incalcate, in aplicarea amenzii judecdtoresti, in alte masuri
prevazute de lege.

Avocatul Aliona Proni in interesele societatii cu raspundere limitata ,,AKM-
Veteran” nu a depus diligenta necesara pentru a exercita calea apelului in conformitate
cu prevederile legale si instanta de apel corect a restituit apelul pe motivul
neindeplinirii indicatiilor instantei de apel in termenul acordat.

in conformitate cu art. 75 alin. (4) Codul de proceduri civili, actele procedurale
efectuate de reprezentant in limitele imputernicirilor sale sunt obligatorii pentru
persoana reprezentatd in masura in care ele ar fi fost efectuate de ea insasi. Culpa
reprezentantului este echivalenta culpei partii.

in conformitate cu art. 16 alin. (1) si (2) Codul de procedura civild, hotararile,
incheierile, ordonantele si deciziile judecatoresti definitive, precum si dispozitiile,
cererile, delegatiile, citatiile, alte adresari legale ale instantei judecatoresti, sunt
obligatorii pentru toate autoritdtile publice, asociatiile obstesti, persoanele oficiale,
organizatiile si persoanele fizice i se executa cu strictete pe intreg teritoriul Republicii
Moldova. Neexecutarea nemotivatd a actelor judecatoresti, dispozitiilor, cererilor,
delegatiilor, citatiilor, altor adresari legale, precum si lipsa de consideratie fata de
judecata, atrag raspunderea prevazuta in prezentul cod si in alte legi.

Incheierea Curtii de Apel Chisindu din 02 mai 2018 este compatibild cu
respectarea garantiilor unui proces echitabil, in sensul prevederilor art. 6 § 1 din
Conventia Europeand pentru Apdrarea Drepturilor Omului s1 a Libertatilor
Fundamentale.

Astfel, din considerentele mentionate si retinand ca instanta de apel a aplicat
corect normele de drept procedural, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
ca neintemeiat si de a mentine incheierea contestata.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de procedura civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de societatea cu raspundere limitatda ,, AKM-
Veteran”, prin intermediul avocatului Aliona Proni.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 02 mai 2018, in cauza civila
la cererea de chemare in judecatd depusa de societatea cu raspundere limitata ,,AKM-
Veteran”, prin intermediul avocatului Aliona Proni, impotriva societatii cu raspundere
limitatd ,,Omec” cu privire la incasarea dobanzii de intarziere si cheltuielilor de

judecata.
Decizia este irevocabila.
Presedintele sedintei Svetlana Filincova
judecatori Dumitru Visternicean

Luiza Gafton



