Dosarul nr. 2ra-—1010/18

Instanta de fond: T. Avasiloaie
Instanta de apel: A. Minciuna, I. Muruianu, V. Efros

INCHEIERE

27 iunie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Dumitru Visternicean
Victor Burduh

Examinand admisibilitatea recursului declarat de citre IS CA ,,Air Moldova”,

in cadrul cauzei civile intentate la cererea de chemare in judecata depusa de
Autoritatea Aeronautici Civild impotriva IS CA ,,Air Moldova” cu privire la
incasarea dobanzii de intarziere,

impotriva deciziei din 18 ianuarie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost respins apelul declarat de catre IS CA ,,Air Moldova” si mentinuta hotirarea
din 10 aprilie 2017 a Judecatoriei Chiginau (sediul Central),

constata;

La 15 septembrie 2016, Autoritatea Aeronautica Civile a inaintat 0 cerere de
chemare in judecata impotriva IS CA ,,Air Moldova” solicitand incasarea dobanzii
de intarziere In marime de 273 376,29 de lei. Ulterior, micsorandu-si cuantumul
pretentiilor a solicitat incasarea dobanzii de intarziere conform pct. 4 al
contractului nr. 85 din 25.11.2012 in marime de 272 616,86 de lei.

In motivarea actiunii inaintate a indicat ca, la 25 octombrie 2012, intre
Autoritatea Aeronautica Civild si IS CA ,,Air Moldova” a fost incheiat Contractul
nr.85 de preluare si esalonare a platilor prin care IS CA ,Air Moldova”,
recunoscand datoria in valoare de 32 192 264,20 de lei, respectand prevederile
Graficului din anexa la contract, s-a obligat sa o achite pana la 30 noiembrie 2015.
Conform pct.4 al Contractului nr.85 din 25.11.2012, partile de comun acord au
stabilit cd, pentru intarzierea executarii obligatiei debitorul va raspunde fatad de
creditor conform art.619 al Codului civil. IS CA , Air Moldova” partial a respectat
prevederile contractului sus-numit achitand cu regularitate sumele datorate
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conform graficului insa, incepand cu data 30 iulie 2015 IS CA ,,Air Moldova” a
admis intarzieri la indeplinirea obligatiunilor sale, acumuland restante la achitarea
sumelor, datoria fiind stinsa in intregime abia la 06 aprilie 2016.

Drept urmare, calculand dobanzile de intarziere conform pct.4 al Contractului
si art.619 alin. (1), (2) al Codului civil, a expediat in adresa IS CA ,,Air Moldova”
scrisoarea nr. 225 din 08.02.2016 impreuna cu calculul nr. I al dobanzilor, efectuat
pentru perioada 01.01.2015 - 31.12.2015, pentru ca suma de 151 806,38 de lei sa
fie acceptata si achitatd. Cu toate ca, la 08 februarie 2016, solicitarea a fost
receptionata, IS CA ,,Air Moldova” nu a dat curs acestei scrisori, nu a achitat
dobanda calculata si nu a prezentat nici un raspuns la solicitare.

La 06 iunie 2016, Autoritatea Aeronautici Civila a Tnaintat scrisoarea nr.
1233 impreuna cu calculul dobanzii de intarziere nr. 2 din 02.06.2016 pentru
perioada 01.01.2016 - 06.04.2016, prin care a solicitat IS CA ,Air Moldova”
achitarea sumei de 121 569,91 de lei.

La 06 iunie 2016, IS CA ,,Air Moldova” a receptionat solicitarea, insi,
aceasta de asemenea a ramas fard raspuns. Din considerentele expuse, la 28 iunie
2016, Autoritatea Aeronautici Civild a expediat in adresa IS CA ,,Air Moldova” o
cerere prealabila prin care i-a fost solicitat ca in termen de 15 zile de la
receptionarea ei sa efectueze transferul la contul Autoritatii Aeronautice Civile a
dobanzii de intarziere in suma totala de 273 376,29 de lei.

Prin hotararea din 10 aprilie 2017 a Judecatoriei Chisinau (sediul Central),
actiunea a fost admisa, s-a dispus incasareca de la IS CA ,Air Moldova” in
beneficiul Autoritatii Aeronautice Civile a dobanzii de intarziere pentru
neachitarea in termen a datoriei Tn baza contractului de preluare si esalonare a
platilor nr.85 din 25.10.2012, pentru perioada 01.01.2015 - 31.12.2015 in marime
de 151 806,38 de lei si pentru perioada 01.01.2016 - 06.04.2016 in marime de 120
810,48 de lei, in total suma de 272 616,86 de lei.

Prin decizia din 18 ianuarie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins
apelul declarat de catre IS CA ,,Air Moldova” si mentinuta hotararea din 10 aprilie
2017 a Judecatoriei Chisinau (sediul Central).

La 03 aprilie 2018, IS CA ,,Air Moldova” a depus cerere de recurs impotriva
deciziei din 18 ianuarie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarea acesteia
si a hotararii instantei de fond cu emiterea unei noi hotdrari de respingere a
actiunii.

In motivarea recursului declarat, IS CA ,,Air Moldova” a invocat ca instanta
de apel la pronuntarea deciziei a interpretat eronat normele de drept material.

La 21 mai 2018, Autoritatea Aeronautica Civild a depus o referinta prin care a
mentionat ca recursul urmeaza a fi declarat inadmisibil.

Analizand temeiurile invocate in cererea de recurs, referintd, in raport cu
materialele pricinii si prevederile legale, Completul Colegiului civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul
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declarat de catre IS CA ,,Air Moldova”, neintemeiat si care urmeaza a fi declarat
inadmisibil, din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) al Codului de proceduri civila, partile si
alti participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
incalcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) al Codului de
procedura civila.

In conformitate cu art. 433 lit. a) al Codului de proceduri civild, cererea de
recurs se considerd inadmisibild in cazul in care recursul nu se Incadreazda in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) al Codului de procedura civila.

In conformitate cu art. 440 alin. (1) al Codului de proceduri civild, in cazul in
care se constata existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din
3 judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivatad irevocabila, asupra
inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nici o referire cu privire la fondul recursului.

Dat fiind faptul ca temeiurile de declarare a recursului impotriva deciziei
curtii de apel, prin prisma prevederilor sectiunii a 2-a a capitolului XXXVIII al
Codului de procedura civild, sunt strict delimitate de art. 432, Completul retine ca
reiesind din prevederile art. 437 alin.(1) lit. f) al Codului de procedura civild, in
sarcina recurentului este impusd obligatia delimitdrii esentei, temeiului si
argumentarii acelei/acelor incalcari esentiale si/sau a acelor circumstante ce indica
la aplicarea eronatd a normelor de drept material sau procedural, si care ar dicta
necesitatea declararii recursului ca fiind admisibil.

In spetd, insa criticile invocate de IS CA ,,Air Moldova”, nu pot duce la
admisibilitatea recursului, ori acestea nu pot fi retinute prin prisma art. 432 al
Codului de procedura civila, in conditiile in care se insistd Tn mod exclusiv asupra
reaprecierii circumstantelor cauzei, in detrimentul evidentierii ilegalitdtii solutiei
instantei de apel.

Acest fapt denotd caracterul declarativ al recursului, fiind lipsite de esenta,
care evidentiaza simplul fapt al dezacordului recurentei cu solutia datd de instanta
de apel, precum si lipsa temeiurilor legale de declarare a recursului, avand in
vedere faptul ca, rolul exclusiv al recursului este de a asigura efectuarea unui
control de legalitate a deciziei atacate in baza temeiurilor legale de declarare a
recursului strict prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) al Codului de procedura
civila.

Or, nu este suficienta simpla expunere a circumstantelor faptice ale cauzei,
filnd necesara motivarea recursului cu indicarea amanuntitd a motivelor de
nelegalitate pe care se Intemeiaza, precum si dezvoltarea lor. Motivarea recursului
inseamna nu doar exprimarea nemultumirii fatd de actul de dispozitie pronuntat in
apel, ci expunerea tuturor motivelor pentru care, din punctul de vedere al partii,
instanta a pronuntat o hotarare neintemeiata. Aderent, recursul nu se poate limita la
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o simpla indicare a textelor de lege, conditia legald a dezvoltarii motivelor de
recurs implicand determinarea greselilor anume imputate instantei de apel, o
minima argumentare a criticii in fapt si in drept, precum si indicarea probelor pe
care se bazeaza.

Abordarea recurentei, in spetd, insa evidentiaza in mod clar dezacordul
acesteia cu solutia data de instanta de apel, iar argumentele recursului nu permit
identificarea omisiunilor sau erorilor care ar impune declararea recursului ca fiind
admisibil.

Prin prisma jurisprudentei CtEDO, recursul trebuie sd fie efectiv, adica sa fie
capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, sa posede puterea de a
indrepta in mod direct starea de lucruri, trdsatura distinctivda care nu este
evidentiata in cererea de recurs declarata de IS CA ,,Air Moldova”.

Astfel, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie constata lipsa temeiurilor care ar dicta necesitatea
declararii recursului ca fiind admisibil.

In conformitate cu art. 270, 431 alin. (2), art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) al
Codului de procedura civilda, Completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de catre IS CA ,,Air Moldova”.
Incheierea este irevocabil.

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Dumitru Visternicean

Victor Burduh



