Dosarul nr.2rc-142/2018

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Riscani (L.Lupasco)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (A.Panov, M.Anton, V.Cotorobai)

DECIZIE

27 iunie 2018 mun.Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ion Druta
judecatorii Luiza Gafton
Victor Burduh

examinand recursul declarat de Societatea pe Actiuni ,,Floreni”,

in cauza civild la cererea de chemare in judecatd depusd de Societatea pe
Actiuni ,,TERMOELECTRICA” 1impotriva Societatii pe Actiuni ,,Floreni”,
intervenient accesoriu, Pretura sect.Riscani, mun.Chisindu cu privire la inlaturarea
obstacolelor in accesul la retelele termice,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 05 aprilie 2018, prin care s-
a respins repunerea in termen si S-a restituit cererea de apel depusa de catre
Societatea pe Actiuni ,,Floreni”,

constata:

La 09 martie 2017 Societatea pe Actiuni ,, TERMOELECTRICA” a inaintat
cerere de chemare in judecatd impotriva Societatii pe Actiuni ,,Floreni”,
intervenient accesoriu, Pretura sect.Riscani, mun.Chisindu cu privire la inlaturarea
obstacolelor in accesul la retelele termice.

In motivarea actiunii Societatea pe Actiuni ,,TERMOELECTRICA”, a
indicat ca in urma controlului efectuat de reprezentantii Societatii in sectorul
Riscani, mun.Chisindu, Str.XXXX, XXXXX, S-a constat faptul amplasarii unei gherete
ce apartine Societatii pe Actiuni ,,Floreni” in zona de protectie a retelelor termice
subterane cu diametrul de 273 mm.

Prin amplasarea gheretei in zona de protectie a conductelor termice au fost
incalcate prevederile art.17 din Legea cu privire la energetica, nr.1525 din
19.02.1998, art.31 din Legea cu privire la energia termicd §i promovarea
cogenerarii, nr.92 din 29.05.2014 si s-au admis abateri inclusiv de la pct.40 din
Regulamentul cu privire la furnizarea si utilizarea energiei termice, aprobat prin
Hotarirea Guvernului R. Moldova nr.434 din 09.04.1998.

Prin amplasarea obiectivelor in zona de protectie a retelelor termice au fost
incalcate si cerintele specificate in Documentul normativ NCM G.04.07:2014
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,Retele termice”, aprobat prin ordinul Ministerului Dezvoltarii Regionale si
Constructiilor, nr.202 din 31.12.2014 (M.O. nr.22-28 din 30.01.2015), care in
Tabelul A.2 intitulat ,,Distantele pe orizontald de la constructiile retelelor termice”,
stabileste ca distanta pe orizontala de la retelele termice subterane cu diametrul mai
mic de 500 mm. pina la constructii si instalatii, este necesar a fi nu mai mica de 2
m.

A relatat ca, in cazul dat peretele din spatele gheretei se afla la o distanta de
numai 0,1 m de la traseul termic, ceea ce exclude accesul reprezentantilor si a
tehnicii intreprinderii energetice la retelele ingineresti primare (in vederea
descoperirii, deservirii si exploatarii acestora). Presiunea si temperatura Tnaltd a
apei din retele prezintd un pericol Tnalt pentru viata si sanatatea oamenilor, iar
proprietarul bunurilor poate cere despagubiri in caz de avariere a traseului termic.

Prin raspunsul parvenit de la Directia generala comert, alimentatie publica si
prestari servicii a Primariei mun.Chisindu, S-a confirmat faptul cd constructia
provizorie (ghereta) apartine Societatii pe Actiuni ,,Floreni”, care a notificat
autoritatea publicd locald despre initierea activitatii de comert, asa cum prevede
Legea cu privire la comertul interior, ghereta a fost amplasata in baza schemei de
amplasare de Pretura sect.Rigcani, mun.Chisindu.

Societatea pe Actiuni ,,TERMOELECTRICA”, a devenit proprietar al
conductelor termice din mun.Chisindu in temeiul contractului de vinzare-
cumparare nr.1 din 21 noiembrie 2014, incheiat intre Societatea pe Actiuni
,» TERMOELECTRICA” in procedura falimentului, si Societatea pe Actiuni ,,CET
nr.2” din Chisindau (redenumita in ,,TERMOELECTRICA” S.A.), confirmat prin
incheierea Curtii de Apel Chisindu din 28 noiembrie 2014.

A indicat ca intreprinderea energetica este in drept sa ceara de la proprietarul
gheretei inldturarea obstacolelor care ingradesc accesul la conductele termice.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani din 05 decembrie 2017,
actiunea depusa de Societatea pe Actiuni ,,TERMOELECTRICA” impotriva
Societatii pe Actiuni ,,Floreni”, intervenient accesoriu, Pretura sect.Riscani,
mun.Chisindu, privind inlaturarea obstacolelor care ingradesc accesul la conductele
termice si incasarea cheltuielilor de judecata, a fost admisa integral si s-a obligat
Societatea pe Actiuni ,,Floreni”, sa inlature de pe retelele termice la o distanta de
cel putin 2 metri de la traseul termic, ghereta amplasatd pe str.XXXXXXX,
mun.Chisinau, cu incasarea de la Societatea pe Actiuni ,,Floreni”, in beneficiul
Societatii pe Actiuni ,, TERMOELECTRICA”, a sumei de 100 lei, drept taxa de
stat achitata la depunerea actiunii in judecata.

La 23 ianuarie 2018 Societatea pe Actiuni ,,Floreni” a declarat apel
impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani din 05 decembrie 2017,
solicitind repunerea in termen a apelului si casarea integrala a hotaririi instantei de
fond.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindau din 05 aprilie 2018, s-a respins
repunerea in termen a apelului si s-a restituit cererea de apel depusa de catre
Societatea pe Actiuni ,,Floreni” ca fiind depusa in afara termenului legal.



La 18 mai 2018 Societatea pe Actiuni ,,Floreni” a declarat recurs impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 05 aprilie 2018, solicitind admiterea
recursului, casarea incheierii contestate.

in motivarea recursului s-a indicat ci la data de 04 mai 2018 a facut
cunostintd cu incheierea Curtii de Apel Chisinau din 05 aprilie 2018, ce se
confirma prin scrisoarea primita prin intermediul postei electronice.

A mentionat ca, fiind in imposibilitate de a se prezenta la serviciu din motive
personale pentru data de 05 aprilie 2018, juristul Societatii pe Actiuni ,,Floreni”, a
anuntat conducerea despre acest fapt, care la rindul sau, in regim de urgenta, a
informat instanta de judecata prin cererea nr.6700 din 05 aprilie 2018, din care
motiv juristul companiei nu a fost prezent la sedinta de judecata. Ignorind cererea
depusa de Societatea pe Actiuni ,,Floreni”, instanta de apel a examinat cererea de
repunere in termen in lipsa reprezentantului apelantului.

Considera ca prin examinarea cauzei in lipsa apelantului s-a incélcat art.6
CEDO - dreptul la un proces echitabil, fiind privat de dreptul de a-si apara
interesele sale intr-un proces contradictoriu, nefiidu-i explicate drepturile
procesuale, inclusiv dreptul de a contesta decizia judiciara.

In conformitate cu art.425 Codul de procedura civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele cauzei rezultd cd incheierea instantei de apel a fost pronuntata
la 05 aprilie 2018, insa date referitor la receptionarea de catre parti a incheierii la
materialele cauzei lipsesc.

Astfel, instanta de recurs considera ca recurentul s-a conformat prevederilor
legale si a declarat in termen recursul la 18 mai 2018.

In conformitate cu art.426 alin.(3) Codul de procedurd civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

Examinind recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art.427 lit.a) Codul de proceduri civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul
si sa mentina incheierea.

In conformitate cu art.362 alin.(1) Codul de proceduri civild, termenul de
declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii,
daca legea nu prevede altfel.

In conformitate cu art.111 alin.(3) Codul de proceduri civild, termenul de
procedurd stabilit in ani, luni sau zile incepe sa curga in ziua imediat urmatoare
datei calendaristice stabilite, datei comunicarii actului de procedura sau producerii
evenimentului ori momentului care a conditionat inceputul lui.

Din actele cauzei s-a stabilit ca la data de 05 decembrie 2017 a fost pronuntat
dispozitivul hotararii Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani. In aceiasi zi, la 05
decembrie 2017 reprezentantul Societatii pe Actiuni ,,TERMOELECTRICA”,
Bogdan Anatolie, a receptionat dispozitivul hotaririi, fapt confirmat prin recipisa
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contrasemnata (f.d.45), iar la data de 07 decembrie 2017, copia dispozitivului
hotaririi din 05 decembrie 2017 a fost expediatd in adresa Societdtii pe Actiuni
,,Floreni”, fapt confirmat prin scrisoarea de insotire nr.58046 din 07 decembrie
2017 (f.d.46) fiind receptionatda la data de 22 decembrie 2017 dupa cum
mentioneaza recurentul in cererca de apel, fapt confirmat si prin informatia
eliberata de IS ,,Posta Moldovei” privind inminarea corespondentei (f.d.57).

Asa fiind, termenul de declarare a apelului a inceput sa curgd de la 06
decembrie 2017, ziua imediat urmatoare datei cind a fost pronuntat dispozitivul
hotararii primei instante si, a expirat la data de 04 ianuarie 2018, aceasta fiind
ultima zi de depunere a apelului.

In conformitate cu art.113 Codul de procedura civila, dreptul de a efectua
actul de procedura inceteaza odatd cu expirarea termenului prevazut de lege ori
stabilit de instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupd sine
decdderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Contrar normei procedurale enuntate, cererea de apel impotriva hotararii
primei instante a fost inregistrata abia la 23 ianuarie 2018 (f.d.51-52), respectiv cu
incélcarea termenului prevazut de art.362 alin.(1) Codul de procedura civila.

Societatea pe Actiuni ,,Floreni” odatd cu depunerea apelului impotriva
indeplinirii actului procedural in interiorul termenului prevazut de lege.

Potrivit art.116 alin.(1), (2) si (3) din Codul de procedura civila, persoanele
care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de
procedura pot fi repuse in termen de catre instanta.

Cererea de repunere in termen se depune la instanta judecatoreascd care
efectueaza actul de procedurd si se examineazd in sedintd de judecata.
Participantilor la proces 1i se comunica locul, data si ora sedintei. Neprezentarea
lor insa nu impiedica solutionarea repunerii in termen.

La cererea de repunere in termen se anexeazd probele ce dovedesc
imposibilitatea Indeplinirii actului. Totodatd, trebuie efectuat actul de procedura
care nu a fost indeplinit in termen (sd fie depusd cererea, sa fie prezentate
documentele respective etc.).

Astfel, avind cunostintd despre existenta hotararii contestate, recurentul
urma sd intreprindd toate masurile necesare, dupa cum sugereazd jurisprudenta
Curtii Europene a Drepturilor Omului (Van Harn versus Germany, nr. 7557/03 din
11 septembrie 2007), de a-si proteja dreptul de acces la instantd si de a indeplini
actele procedurale in termenii prevazuti de lege, fapt ignorat de acesta si care in
consecintd a generat omiterea neintemeiatd a termenului prescris la depunerea
apelului or, prelungirea nejustificata a termenului pentru exercitarea apelului ca
urmare a expirdrii termenului de atac, ar leza principiul securitdtii raporturilor
juridice.

La fel, Colegiu mentioneaza cd nu poate fi retinut argumentul recurentului
precum ca, hotarirea motivata a receptionat-0 la data de 15 ianuarie 2018 din care
motiv a depus cererea de apel la 19 ianuarie 2018 or, art.362 Cod de procedura
civila, prevede expres cd termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de la



data pronuntarii dispozitivului hotararii, si nu din data receptionarii hotaririi
motivate.

Din considerentele mentionate, Colegiul ajunge la concluzia de a respinge
recursul declarat de Societatea pe Actiuni ,,Floreni” si de a mentine incheierea
Curtii de Apel Chisinau din 05 aprilie 2018.

In conformitate cu art. 427 lit. a), 428 Codul de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea pe Actiuni ,,Floreni”.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 05 aprilie 2018 in cauza
civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea pe Actiuni
»TERMOELECTRICA” impotriva Societdtii pe Actiuni ,,Floreni”, intervenient
accesoriu, Pretura sect.Riscani, mun.Chisindu cu privire la inlaturarea obstacolelor
in accesul la retelele termice.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Ion Druta
judecatorii Luiza Gafton

Victor Burduh



