Dosarul nr. 2ri-145/18
Prima instanta: Curtea de Apel Balti - D. Corolevschi

DECIZIE

27 iunie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

judecatorii luliana Oprea
Luiza Gafton
Victor Burduh

Maria Ghervas

examinand recursul declarat de catre Olaru Ruslan, fondatorul Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Ciold”,

in cauza la cererea introductiva inaintata de Inspectoratul Fiscal de Stat pe
raionul Drochia cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Ciold”,

impotriva hotararii Curtii de Apel Balti din 23 februarie 2016, prin care s-a
admis cererea administratorului provizoriu al Societatii cu Raspundere Limitata
,,Ciold”, Sacaliuc (Purcel) Igor, s-a constatat insolvabilitatea cu intentarea procedurii
simplificate a falimentului si dizolvarea debitorului SRL ,,Ciold”, fiind desemnat in
calitate de lichidator Sacaliuc (Purcel) Igor,

constata:

La data de 29 decembrie 2015 IFS pe raionul Drochia s-a adresat in instanta
de insolvabilitate cu cerere introductiva, prin care a solicitat intentarea procesului
de insolvabilitate fata de SRL ,,Ciold”.

In motivarea cererii creditorul IFS pe raionul Drochia a indicat ca debitorul
SRL ,,Ciold” a fost inregistratd in Registrul persoanelor juridice la data de
20.08.2010.

Creditorul a mentionat ca neachitarea sistematica a impozitelor calculate pe
parcursul anilor 2012-2015 a contribuit la cresterea restantei, astfel, debitorul nu
si-a onorat obligatiunea fiscald fatd de bugetul de stat si la data de 18.12.2015
SRL ,,Ciold” a inregistrat o restantd in marime de 274 641,34 lei, care este
compusa din plati de baza in suma de 138 727,80 lei, penalitati in suma de 42
364,54 lei st amenzi Tn marime de 93 549 lei.

De asemenea, a mentionat ca pentru a se asigura, a aplicat sechestre pe
mijloacele de transport in sumi de 273 059,84 lei. Insi din lipsa mijloacelor



financiare la contul bancar al debitorului, este imposibila stingerea datoriei
debitorului fatd de bugetul de stat.

La data de 19 septembrie 2015 in adresa SRL ,,Ciold” a fost expediata
notificarea prealabila nr. 52-02/2-24-3690, prin care a fost informat despre
intarzierea executdrii obligatiunilor fatd de buget, fiind atentionat ca in caz de
neachitare a sumei datorate, va depune cerere introductiva in instanta de
insolvabilitate in vederea intentarii procesului de insolvabilitate fatd de acesta.
Insa, pana la depunerea cererii introductive, debitorul nu a achitat suma datorat.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 31 decembrie 2015 a fost admisa
spre examinare cererea introductiva depusa de creditorul IFS pe raionul Drochia
cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de debitorul
SRL ,,Ciold”, fiind numit Sacaliuc (Purcel) Igor in calitate de administrator
provizoriu. (f.d. 32-33)

Prin hotararea Curtii de Apel Balti din 23 februarie 2016 s-a admis cererea
administratorului provizoriu SRL ,,Ciold”, Sacaliuc (Purcel) Igor, s-a constatat
insolvabilitatea cu intentarea procedurii simplificate a falimentului si dizolvarea
debitorului SRL ,,Ciold”, fiind desemnat in calitate de lichidator Sacaliuc (Purcel)
Igor. (f.d. 98, 99-101, vol. I)

La data de 02 octombrie 2017 Olaru Ruslan, fondatorul SRL ,,Ciold” a declarat
recurs impotriva hotararii Curtii de Apel Balti din 23 februarie 2016, solicitand
casarea acesteia. Totodata a solicitat repunerea in termenul de declarare a recursului.
(f.d. 52-55, vol. I) La 26 iunie 2018 recurentul a depus recurs suplimentar, reiterand
cerintele solicitate anterior. (f.d. 192-196 , vol. II)

In motivarea cererii de recurs a invocat ci nu este de acord cu actiunile
lichidatorului, care a fost desemnat de catre instanta de insolvabilitate pentru
stabilirea lichiditatilor instrdinate pani la intentarea procesului. In rapoartele
prezentate nu se reflectd cauzele si imprejurarile care au dus la insolvabilitatea
intreprinderti.

Considera ca lichidatorul nu a examinat rapoartele financiare prezentate de
catre debitor la directia statistica pe perioada de pana la constatarea insolvabilitatii
si intentarea procedurii simplificate a falimentului intru stabilirea prejudiciului
cauzat creditorilor prin instrdinarea lichiditatilor, prin contrapunerea rapoartelor
anterioare si starea de facto; nu a respectat prevederile art. 135 alin. (2) din Legea
insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012 si nu a prezentat actul de constatare a situatiei
exacte a activului si pasivului, care sta la baza hotararii cu privire la lichidarea
societatii.

Recurentul a mai indicat ca lichidatorul SRL ,,Ciold” nu a prezentat careva
inscrisuri, confirmari ce atestd incapacitatea totala de platda a debitorului fata de
creditori, fiind prezentat doar raportul final privind intentarea procesului, starea
financiara, marimea si componenta masei debitoare, incetarea procedurii
simplificate a falimentului.

Considera cd limitarea instantei de insolvabilitate doar la raportul final
prezentat de lichidatorul debitorului pentru determinarea incetdrii procedurii
falimentului si radierea SRL ,,Ciold” din registrul de stat al persoanelor juridice, nu
poate fi calificata decat ca o examinare superficiald si incompleta a circumstantelor
cauzel.



A mentionat ca instanta de insolvabilitate nu a instiintat fondatorul despre locul,
data si ora sedintei de judecata pentru a se expune asupra faptului privind incetarea
procesului cu degrevarea debitorului insolvabil de obligatii.

Din circumstantele relatate supra considerd ca instanta de insolvabilitate la
judecarea cauzei nu a constatat si elucidat pe deplin circumstantele ce au importanta
pentru solutionarea cauzei.

La 21 iunie 2018 administratorul autorizat Sacaliuc Igor a depus referinta,
solicitand respingerea recursului declarat de catre Olaru Ruslan. (f. d. 169-172, vol.
)

Examinand materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in cererea
de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie conchide cd recursul inaintat urmeaza a fi respins, din
urmatoarele considerente.

Conform art. 445 alin. (1) lit. a) Cod procedura civila instanta, dupa ce judeca
recursul, este Tn drept sa respinga recursul si sd mentina decizia instantei de apel si,
dupa caz, hotararea primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

La examinarea cauzei instanta de recurs constata ca la 29 decembrie 2015 IFS
pe raionul Drochia s-a adresat in instanta de insolvabilitate cu cerere introductiva,
prin care a solicitat intentarea procesului de insolvabilitate fatd de SRL ,,Ciold”.
Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 31 decembrie 2015 a fost admisa spre
examinare cererea privind intentarea procesului de insolvabilitate fatd de
SRL ,,Ciold” si in scopul prevenirii modificarilor starii bunurilor debitorului in
perioada de pana la intentarea procesului de insolvabilitate s-a dispus aplicarea
misurilor de asigurare in conformitate cu prevederile Legii insolvabilititii. in
calitate de administrator provizoriu a fost numit Sacaliuc (Purcel) Igor.

Curtea de Apel Balti prin hotararea din 23 februarie 2016 a admis cererea
administratorului provizoriu SRL ,,Ciold”, Sacaliuc (Purcel) Igor, a constatat
insolvabilitatea cu intentarea procedurii simplificate a falimentului si dizolvarea
debitorului SRL ,,Ciold”, fiind desemnat in calitate de lichidator Sacaliuc (Purcel)
Igor.

In conformitate cu art. 134 alin. (5) din Legea insolvabilititii nr. 149 din
29.06.2012 hotararea de intentare a procedurii simplificate de faliment devine
executorie din momentul pronuntarii, dar poate fi contestata cu recurs. Dispozitivul
hotararii se publicd in termen de 10 zile din data adoptirii, conform art. 7. In acest
caz, prevederile art. 35 alin. (2) si (3) se aplica in modul corespunzator.

Norma legalda mentionata supra, in coroborare cu prevederile practicii judiciare
prevede ca hotararea de intentare a procedurii simplificate de faliment poate fi
contestata cu recurs de catre debitor.

Debitor, in sensul art. 1 alin. (2) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din
29.06.2012 este persoana juridica, indiferent de tipul de proprietate si forma juridica
de organizare, intreprinzatori individuali, inclusiv titulari de patenta de
intreprinzator, societatile de asigurari, organismele de plasament colectiv in valori
mobiliare, companiile fiduciare, organizatiile necomerciale, inregistrate in
Republica Moldova in modul stabilit. Prezenta lege nu se aplica bancilor.

Prin prisma Legii insolvabilitatii, in speta dedusa judecatii, debitorul este
persoana juridica SRL ,,Ciold”, care a fost fondatda de doi fondatori: Cirimpei
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Alexandr cu 10 % si Olaru Ruslan cu 90 % din capitalul social al societatii,
administratorul societatii fiind desemnat Cerempei Alexandr.

La 02 octombrie 2017 fondatorul SRL ,,Ciold”, Olaru Ruslan a inaintat cerere
de recurs impotriva hotararii Curtii de Apel Balti din 23 februarie 2016.

Analizand actele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit constatd ca in cazul dat, cererea de recurs este Tnaintatd de catre
o persoand care nu este in drept sa declare recurs, or, recursul a fost declarat de catre
fondatorul SRL ,,Ciold”, Olaru Ruslan, care nu este si reprezentant al SRL ,,Ciold”.

In conformitate cu art. 75 alin. (3) Cod proceduri civila procesele persoanelor
juridice se sustin in instantd de judecata de catre organele lor de administrare, care
actioneaza in limitele imputernicirilor atribuite prin lege, prin alte acte normative
sau prin actele lor de constituire, precum si de catre alti angajati imputerniciti ai
persoanei juridice, de catre avocati sau avocati stagiari.

Art. 61 alin. (1) Cod civil, indica ca persoana juridica isi exercita, de la data
constituirii, drepturile si isi executa obligatiile prin administrator. (2) Au calitatea de
administrator persoanele fizice care, prin lege sau prin actul de constituire, sunt
desemnate sa actioneze, in raporturile cu tertii, individual sau colectiv, in numele si
pe seama persoanei juridice.

La caz, conform actului de constituire a SRL ,,Ciold” Olaru Ruslan este
fondatorul societatii, administrator fiind desemnat al doilea fondator Cirimpei
Alexandr, care conform normelor legale mentionate supra, sustine si apara interesele
in numele persoanei juridice.

in legatura cu cele constatate, t{inand cont de actele anexate la dosar, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit constata ca recursul inaintat de
fondatorul SRL ,,Ciold”, Olaru Ruslan impotriva hotararii Curtii de Apel Balti din
23 februarie 2016 urmeaza a fi respins, ca fiind depus de o persoana care nu este in
drept sa declare recurs.

In temeiul celor expuse, in baza art. 445 alin. (1) lit. a) Cod proceduri civila
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie

decide :

Se respinge recursul declarat de fondatorul Societatii cu Raspundere Limitata
,,Ciold”, Olaru Ruslan Tmpotriva hotararea Curtii de Apel Balti din 23 februarie
2016.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei

judecatorul Tatiana Vieru
judecatorii luliana Oprea
Luiza Gafton

Victor Burduh

Maria Ghervas



