Dosarul nr. 2r-575/18

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Riscani (N. Arabadji)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (L. Bulgac, G. Daschevici si S. Girbu)

DECIZIE

27 iunie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecator Tatiana Vieru
judecatorii Maria Ghervas
luliana Oprea

examinind recursul declarat de catre Medvedcova Valentina, reprezentata de
avocatul Cristina lachimov,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de Galusca Victor si
Galusca Ina impotriva Valentinei Medvedcova cu privire la evacuarea din imobil si
incasarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 22 februarie 2018, prin care a
fost restituit apelul declarat de Medvedcova Valentina, reprezentata de avocatul
Cristina lachimov,

constata:

La 24 noiembrie 2016, Galusca Victor si Galusca Ina au depus cerere de
chemare in judecata impotriva Valentinei Medvedcova cu privire evacuarea ultimei
si a bunurilor acesteia din apartamentul nr. 53, din str. Andrei Doga, nr. 28/1, mun.
Chisinau si incasarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotarirea din 28 noiembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani,
cererea de chemare 1n judecata depusa de Galusca Victor si Galusca Ina impotriva
Valentinei Medvedcova cu privire la evacuarea din imobil si incasarea cheltuielilor
de judecata a fost admisa integral.

S-a dispus evacuarea Valentinei Medvedcova si bunurile mobile din bunul
imobil, apartamentul nr. 53 din str. Andrei Doga, nr. 28/1, sect. Riscani, mun.
Chisinau, inregistrata in Registrul bunurilor imobile cu drept de proprietate dupa
Galusca Victor si Galusca Ina, cu numarul cadastral XXXXX in temeiul procesului
verbal al licitatiei nr. 021-42r/16 din 11 mai 2016.

S-a dispus incasarea din contul Valentinei Medvedcova in beneficiul lui
Galusca Victor si Galusca Ina cheltuielile pentru asistentd juridica in marime de
3000,00 lei.

S-a dispus incasarea din contul Valentinei Medvedcova in beneficiul statului
taxa de stat in marime de 100 lei.



La 28 decembrie 2017, Medvedcova Valentina, reprezentata de avocatul
lachimov Cristina, a declarat apel impotriva hotaririi Judecatoriei Chisinau, sediul
Riscani, din 28 noiembrie 2017.

Prin incheirea din 22 februarie 2018 a Curtii de Apel Chisinau a fost restituit
apelul declarat de Medvedcova Valentina, reprezentatd de avocatul Cristina
lachimov din motivul ca cererea de apel a fost depusa peste termenul legal de
declarare a apelului si apelantul nu a solicitat repunerea in termen a apelului.

La 21 martie 2018, Medvedcova Valentina, reprezentata de avocatul Cristina
lachimov a declarat recurs impotriva incheirea Curtii de Apel Chigindu din 22
februarie 2018.

In motivarea recursului a indicat ci instanta de apel nu a respectat normele de
drept procedural si in concluzie a emis o incheiere ilegald, deoarece nu s-a luat in
consideratie cd cererea de apel a fost expediatd catre prima instanta la 28
decembrie 2018, prin intermediul oficiului postal, astfel fiind respectat termenul de
declarare a apelului.

Potrivit art. 425 CPC — termenul de declarare a recursului impotriva incheierii
este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisindu a pronuntat incheierea contestata la 22 februarie
2018, 1nsa la dosar nu sunt atasate probe care ar certifica data receptionarii de catre
recurent a copiei incheierii recurate.

Astfel, recursul declarat la 21 martie 2018, este in termen.

Examinind recursul declarat, Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justifie considera recursul declarat de
Medvedcova Valentina, reprezentata de avocatul Cristina Iachimov, intemeiat si
care urmeaza a fi admis, din urmatoarele considerente.

In favoarea concluziei enuntate se invoci urmitoarele argumente.

In conformitate cu art. 427 lit. b) Codul de procedurd civila, instanta de
recurs, dupa ce examineazad recursul impotriva incheierii, este in drept sa admitd
recursul si sd caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare
problema solutionata prin incheierea casata.

Din materialele dosarului rezulta ca la 24 noiembrie 2016, Galusca Victor si
Galusca Ina au depus cerere de chemare in judecatd impotriva Valentinei
Medvedcova cu privire evacuarea ultimei si a bunurilor acesteia din apartamentul
nr. 53, situat in str. Andrei Doga, nr. 28/1, mun. Chisinau si incasarea cheltuielilor
de judecata.

Ulterior, instanta de fond prin hotararea din 28 noiembrie 2017, a admis
integral cererea de chemare in judecata depusa de Galusca Victor si Galusca Ina
impotriva Valentinei Medvedcova cu privire la evacuarea din imobil si incasarea
cheltuielilor de judecata.

Invocind ilegalitatea acestei hotariri, la 28 decembrie 2017, Medvedcova
Valentina, reprezentatd de avocatul Iachimov Cristina, a contestat-o cu apel, iar
prin Incheirea din 22 februarie 2018 a Curtii de Apel Chisindu a fost restituit apelul
declarat de Medvedcova Valentina, reprezentata de avocatul Cristina Iachimov din
motivul cd cererea de apel a fost depusa peste termenul legal de declarare a
apelului si apelantul nu a solicitat repunerea in termen a apelului.



Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitia, analizind situatia de fapt din speta data, in raport cu respectarea normelor
de drept procedural puncteaza ca este prematura concluzia instantei de apel
exprimatd in incheirea din 22 februarie 2018, or aceasta solutie a fost adoptata cu
incdlcarea normelor de drept procedural.

In sustinerea pozitiei respective, instanta de recurs considerd oportun de a
reliefa prevederile art. 112 alin. (3) Cod de procedura civila, care statueaza expres
ca actul de procedura pentru care este stabilit un termen poate fi indeplinit pina la
ora 24 a ultimei zile din termen. Daca cererile de apel sau de recurs, documentele
sau sumele banesti au fost predate la oficiul postal sau la telegraf, sau prin alte
mijloace de comunicatie Tnainte de ora 24 din ultima zi a termenului, actul de
procedurd se considera indeplinit in termen.

Totodata, in conformitate cu art. 362 alin. (1) Cod de procedura civila,
termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii
dispozitivului hotaririi, daca legea nu prevede altfel.

In aceastd ordine de idei, Colegiul mentioneaza ci potrivit probelor atasate la
dosar, apelanta-recurenta a depus cererea de apel impotriva hotaririi primei
instante, prin intermediul oficiului postal, la 28 decembrie 2017 (f.d. 50).

Prin urmare, coroborind prevederile art. 112 si 362 Cod de procedura civila,
cu circustantele cauze ce se refera la data declararii apelului de catre Medvedcova
Valentina, reprezentatd de avocatul Cristina lachimov, instanta de recurs constata
ca cererea de apel a fost depusa in interiorul termenului stabilit prin lege de catre
legiuitor.

Intru respectarea principiului egalitatii armelor si a dreptului la un proces
echitabil, instanta de recurs concluzioneaza despre necesitatea casdrii incheirii
Curtii de Apel Chisinau din 22 februarie 2018, prin care a fost restituit apelul
declarat de Medvedcova Valentina, reprezentatd de avocatul Cristina lachimov.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca eroare admisad de catre instanta de apel in procesul examinarii
cauzei civile, la cererea de chemare in judecata depusa de Galusca Victor si
Galusca Ina impotriva Valentinei Medvedcova cu privire la evacuarea din imobil si
incasarea cheltuielilor de judecata, nu poate fi corectatd de catre instanta de recurs
si pentru evitarea incalcarii dreptului recurentului la un proces echitabil prevazut
de art. 6 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale, impune casarea incheierii Curtii de Apel Chisinau din
22 februarie 2018.

Colegiul conchide ca solutia adoptatd de instanta de apel prin incheierea
recuratd nu este compatibild cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, in
sensul prevederilor art. 6 § 1 CEDO, care statueaza ca orice persoana are dreptul la
judecarea In mod echitabil, in mod public si intr-un termen rezonabil a cauzei sale,
de catre o instantd independenta si impartiald, instituitd de lege, care va hotari
asupra incalcarii drepturilor si obligatiilor sale cu caracter civil.

La rejudecarea cauzei, se va tine cont de criticile invocate in textul deciziei si
se vor inlatura omisiunile admise de instanta de apel, pentru asigurarea unei
judecari corecte si legale a cererii de apel.



Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
admite recursul si de a casa incheierea contestata, cu remiterea cauzei pentru
judecarea apelului in instanta de apel — Curtea de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. b), 428 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre Medvedcova Valentina, reprezentata de
avocatul Cristina lachimov.

Se caseaza incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 februarie 2018, in cauza
civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Galusca Victor si Galusca Ina
impotriva Valentinei Medvedcova cu privire la evacuarea din imobil si Tncasarea
cheltuielilor de judecatd, cu remiterea cauzei in instanta de apel — Curtea de Apel
Chisinau, pentru judecarea apelului.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecator Tatiana Vieru
judecatorii Maria Ghervas
luliana Oprea



