Dosar 2ra-859/18

Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Ciocana (I. Secrieru)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (G. Daschevici, S. Girbu, L. Bulgac)

DECIZIE

27 iunie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga

judecatorii Svetlana Filincova
Tamara Chisca-Doneva
Victor Burduh
Nina Vascan

examinand recursul declarat de ciatre Compania Internationald de Asigurari
”Asito” Societate pe Actiuni,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusd de Compania
Internationala de Asigurari ”Asito” Societate pe Actiuni Tmpotriva Rodicai Loghin,
intervenienti accesorii Alexandru Cebotari, Societatea cu Raspundere Limitata
”SIRETSERVICE?”, cu privire la incasarea sumei in ordine de regres, a dobanzii de
intirziere si a cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 21 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a respins, apelul declarat de Compania Internationala de Asigurdri “Asito”
Societate pe Actiuni si S-a mentinut hotdrarea din 17 mai 2017 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Ciocana,

constata:

La 30 ianuarie 2017, Compania Internationald de Asigurari ”Asito” Societate
pe Actiuni, a depus cerere de chemare in judecata Tmpotriva Rodicai Loghin,
intervenienti accesorii Alexandru Cebotari, Societatea cu Raspundere Limitata
”SIRETSERVICE”, cu privire la incasarea sumei, in ordine de regres, a dobanzii de
intirziere si a cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii, reclamanta CIA ”Asito” SA a indicat ca, la data de
04 decembrie 2014, intre CIA " Asito” SA si Rodica Loghin a fost incheiat contractul
de asigurare de raspundere civilda auto, fiind emisa polita de asigurare, CuU Seria
XXXXX.

Reclamanta CIA ”Asito” SA a mentionat ca, la 04 mai 2015, in mun. Chisindu
s-a produs accidentul rutier, cu implicarea automobilului de model Nissan Micra, cu
numarul de inmatriculare XXXXX, condus de Rodica Loghin si motocicleta de
model Kawasaki ZX600E, cu numarul de Inmatriculare XXXXX, condusa de



Alexandru Cebotari. Conform procesului-verbal cu privire la contraventie, din data
de 04 mai 2015, vinovata in producerea acestui accident rutier a fost recunoscuta
Rodica Loghin. Ulterior, a fost intocmit dosarul de daune 150917R1.

La fel, reclamanta a invocat ca, conform acordului din 06 octombrie 2015,
incheiat intre CIA “Asito” SA si Alexandru Cebotari, suma de 17 720 lei, stabilita
in baza dosarului de daune 150917R1, va fi utilizata la asigurarea ”Carte Verde” a
autocarului de model Setra s315HD, cu numarul de inmatriculare XXXXX.
Respectiv, la data de 06 octombrie 2015, a fost incheiat contractul de asigurare civila
auto externd ”Carte Verde”, intre CIA ”Asito” SA si SRL ”SIRETSERVICE”, fiind
emisa polita cu seria XXXXX.

Reclamanta CIA “Asito” SA a indicat cd, la 01 iunie 2015, a receptionat
raspunsul nr. 06/1-1-3444, emis de ANTA, prin care CIA “Asito” SA a fost
informata despre faptul cd, automobilul de model Nissan Micra, cu numarul de
Tnmatriculare XXXXX, nu a fost supus reviziei tehnice pentru anul 2014.

Reclamanta a indicat ca, a expediat in adresa Rodicai Loghin o reclamatie, prin
care a solicitat achitarea in ordine de regres, a sumei de 17 720 lei, Tn termen de 7
zile, de la data receptionarii reclamatiei. CIA ”Asito” SA a mentionat ca, desi Rodica
Loghin, la data de 11 februarie 2016, a receptionat reclamatia, pina la momentul
depunerii prezentei cereri de chemare in judecata, nu a achitat suma solicitata de
reclamanta si nici nu a raspuns la aceasta reclamatie.

Astfel, reclamanta, CIA “Asito” SA a invocat ca, Rodica Loghin se afla in
intarzierea, executarii obligatiei de restituire a sumei de 17 720 lei, din data de
19 februarie 2016. Respectiv, reclamanta a indicat ca, Rodica Loghin trebuie sa
achite dobanda de intirziere, pentru perioada 19 februarie 2016 — 16 ianuarie 2017,
in marime de 3 417,17 lei, calculata in conformitate cu art. 619 alin. (2) Cod civil.

n drept, reclamanta, CIA “Asito” SA si-a intemeiat pretentiile in baza
prevederilor art. 572, 602, 619, 1415, 1329 Cod civil si art. 29 al Legii nr. 414 din
22 decembrie 2006 cu privire la asigurarea obligatorie de raspundere civila pentru
pagube produse de autovehicule.

Reclamanta CIA ”Asito” SA a solicitat incasarea din contul Rodicai Loghin Tn
beneficiul lui CIA ”Asito” SA, a sumei de 17 720 lei, in ordine de regres si a sumei
de 3471,17 lel, cu titlu de dobanda de intirziere, inclusiv cu recalcularea dobanzi de
intirziere pe durata procesului.

Prin hotararea din 17 mai 2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana, s-a
respins ca neintemeiata, cererea de chemare in judecata a CIA ”Asito” SA impotriva
Rodicai  Loghin, intervenien{i  accesorii ~ Alexandru  Cebotari, SRL
”SIRETSERVICE”, cu privire la incasarea sumei.

Prin decizia din 21 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins, apelul
declarat de CIA ”Asito” SA si s-a mentinut hotararea din data de 17 mai 2017 a
Judecatoriei Chiginau, sediul Ciocana, prin care s-a respins, ca neintemeiata, cererea
CIA ”Asito” SA Tmpotriva Rodicai Loghin, intervenienti accesorii Alexandru
Cebotari, SRL ”SIRETSERVICE”, cu privire la incasarea sumei.

Tn conformitate cu art. 434 alin. (1) Cod de proceduri civila, recursul se declara
n termen de 2 luni, de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca
legea nu prevede altfel.



Dupa cum denota materialele cauzei, copia deciziei motivate din 21 decembrie
2017 a Curtii de Apel Chisindu, a fost expediata, de catre instanta de apel, recurentei
CIA "Asito” SA, la data de 24 ianuarie 2018 (f.d.174), insa careva date despre
receptionarea acestea de catre recurenta lipsesc.

In aceste circumstante, instanta de recurs precizeazi ci, recursul a fost declarat
de catre CIA “Asito” SA, la 06 martie 2018, cu respectarea termenului indicat la
art. 434 alin. (1) Cod de procedura civila.

Prin cererea de recurs, recurenta CIA “Asito” SA a solicitat admiterea
recursului, casarea hotararii din 17 mai 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana
si a deciziei din 21 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, cu emiterea unei noi
hotarari, prin care sa fie admisa cererea de chemare in judecata depusd de CIA
”Asito” SA Tmpotriva Rodicai Loghin, intervenienti accesorii Alexandru Cebotari,
SRL ”SIRETSERVICE”, cu privire la incasarea sumei in ordine de regres, a
dobanzii de intirziere si a cheltuielilor de judecata.

In motivarea cererii de recurs, recurenta CIA "Asito” SA a indicat c, instanta
de apel a aplicat eronat prevederile art. 21 alin. (8) si 22 alin. (12!) a Legii nr. 414,
din 22 decembrie 2006, cu privire la asigurarea obligatorie de raspundere civila
pentru pagube produse de autovehicule.

CIA ,,ASITO" SA a invocat ca, instanta de apel a interpretat eronat ca, art. 21
alin. (8) al Legii nr. 414 din 22 decembrie 2006 cu privire la asigurarea obligatorie
de raspundere civila pentru pagube produse de autovehicule, prevede obligatia
prezentei persoane la Intocmirea procesului verbal de constatare. Or, recurenta a
mentionat ca, art. 21 alin. (8) al Legii citate supra, reglementeaza situatia in care Se
constata pagube suplimentare si se intocmeste un proces verbal suplimentar, de
constatare a pagubelor.

Totodata, recurenta a invocat ca, art. 22 alin. (12%) al Legii nr. 414 din data de
22 decembrie 2006 cu privire la asigurarea obligatorie de raspundere civild pentru
pagube produse de autovehicule, reglementeaza situatia Tn care, se constata pagubele
in cazul asigurdrii de bunuri/facultativa si anume CASCO. Respectiv, aceastd
prevedere nu este aplicabila in litigiul dedus judecatii, deoarece intre CIA "Asito”
SA si Rodica Loghin este incheiat un contract de asigurare obligatorie de raspundere
civila auto, dar nu un contract CASCO.

Recurenta CIA ,, ASITO" SA a mentionat ca instanta de fond, in sustinerca
respingerii actiunii, a invocat gresit faptul ca, nu a fost calculata uzura motocicletei
deteriorate Tn rezultatul accidentului rutier. Or, acest fapt nu genereaza dreptul de a
respinge actiunea, dar este un motiv de modificare a sumei adjudecate.

La fel, recurenta a indicat ca, Rodica Loghin nu si-a exercitat dreptul de a
contesta suma solicitatd de CIA ,,ASITO" SA , dar a invocat doar dezacordul cu
actiunea inaintata. Mai mult, recurenta a invocat ca, CIA ,,ASITO" SA a prezentat
probe pertinente si concludente, ce demonstreaza temeinicia cererii de chemare n
judecata depusda de CIA “Asito” SA Tmpotriva Rodicai Loghin, intervenienti
accesorii Alexandru Cebotari, SRL ”"SIRETSERVICE”, cu privire la incasarea
sumei in ordine de regres, dobanzii de intirziere si a cheltuielilor de judecata, dar
Rodica Loghin nu si-a exercitat dreptul de a contesta aceste probe, printr-un raport
de expertiza.



Recurenta, CIA ,,ASITO" SA, a invocat ca, instanta de apel eronat a interpretat
conceptul de opozabilitate, si anume instanta de apel a motivat ca, in cazul in care
nu a fost asiguratd prezenta Rodicdi Loghin, la intocmirea procesului verbal de
constatare a daunelor, atunci acest proces verbal de constatare nu este opozabil
paratei Rodica Loghin.

Astfel, recurenta a accentuat ca, inopozabilitatea opereaza, atunci cand
persoana nu a participat la faptul juridic, pe care se intemeiaza actiunea, iar in litigiul
dedus judecatii este cert ca, Rodica Loghin a participat la raportul juridic de cauzare
de daune, fiind autorul contraventiei. Or, raportul juridic nu a aparut exclusiv
datorita procesului verbal de constatare a daunelor, dar a aparut in temeiul comiterii
contraventiei de catre Rodica Loghin.

Recurenta CIA ,,ASITO" SA a invocat cd, marimea prejudiciului cauzat de
Rodica Loghin, se constata prin Actul de evaluare cost-reparatie nr. 4916. Totodata,
daca acest act nu este opozabil Rodicai Loghin, ea a avut posibilitatea sa-1 conteste,
n cadrul examinarii prezentei cauze civile, prin solicitarea dispunerii unei expertize.

La 29 martie 2018, in adresa Rodicai Loghin, Alexandru Cebotari si SRL
”SIRETSERVICE” a fost expediata copia recursului depus de catre CIA ”Asito”
SA, cu Iinstiintarea despre necesitatea depunerii obligatorii a referintei, insa
Alexandru Cebotari si SRL ”"SIRETSERVICE” nu si-au exercitat acest drept
procedural si nu au depus referinte la recursul declarat de CIA ”Asito” SA, pina la
examinarea recursului declarat de CIA “Asito” SA.

lar, 1a 05 iunie 2018, intimata Rodica Loghin, reprezentata de avocatul Chirica
lurie, a depus referinta la recursul declarat de catre CIA Asito” SA, prin care a
solicitat respingerea recursului declarat de CIA " Asito” SA.

Prin incheierea din 13 iunie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, recursul
declarat de CIA “Asito” SA, Tmpotriva deciziei din data de 21 decembrie 2017 a
Curtii de Apel Chisindu, a fost considerat admisibil.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite
recursul declarat de CIA ”Asito” SA, a casa decizia din 21 decembrie 2017 a Curtii
de Apel Chisindu si hotararea din 17 mai 2017 a Judecdtoriei Chisindu, sediul
Ciocana, in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Compania
Internationala de Asigurari ”Asito” Societate pe Actiuni impotriva Rodicai Loghin,
intervenienti accesorii Alexandru Cebotari, Societatea cu Raspundere Limitata
”SIRETSERVICE”, cu privire la incasarea sumei in ordine de regres, dobanzii de
intirziere si a cheltuielilor de judecata, cu pronuntarea unei noi hotdrari, prin care
se admite integral cererea de chemare in judecata depusa de Compania
Internationala de Asigurari ”Asito” Societate pe Actiuni Impotriva Rodicai Loghin,
intervenienti accesorii Alexandru Cebotari, Societatea cu Raspundere Limitata
”SIRETSERVICE”, cu privire la incasarea sumei in ordine de regres, a dobanzii
de intirziere si a cheltuielilor de judecata.

Tn conformitate cu art. 442 alin. (1) din Codul de proceduri civila, judecand
recursul declarat Tmpotriva deciziei date in apel, instanta verifica, in limitele
invocate 1n recurs si in baza referintei depuse de catre intimat, legalitatea hotararii
atacate, fara a administra noi dovezi.



Articolul 444 din Codul de procedura civila consemneaza ca, recursul se

examineaza fara instiintarea participantilor la proces.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila,
instanta, dupa ce judeca recursul, este n drept sa admita recursul si sd caseze integral
sau partial decizia instantei de apel si hotararea primei instante, pronuntand o noua
hotarare.

Din materialele cauzei, Colegiul constata ca, la 04 decembrie 2014, intre CIA
’Asito” SA si Rodica Loghin a fost incheiat contractul de asigurare de raspundere
civila auto, pentru automobilul de model Nissan Micra, cu numarul de Tnmatriculare
XXXXX, fiind emisa polita de asigurare XXXXX (f.d.9).

La data de 04 mai 2015, a avut loc un accident rutier, cu implicarea
automobilului de model Nissan Micra, cu numarul de Inmatriculare XXXXX,
condus de Rodica Loghin si motocicleta de model Kawasaki ZX600E, cu numarul
de Tinmatriculare XXXXX, condusa de Alexandru Cebotari, iar conform procesului-
verbal cu privire la contraventie din data de 04 mai 2015, vinovata in producerea
acestui accident rutier, a fost recunoscuta Rodica Loghin (f.d.11).

Art. 6 Cod civil prevede ca, legea civila nu are caracter retroactiv. Ea nu
modifica si nici nu suprima conditiile de constituire a unei situatii juridice constituite
anterior, nici conditiile de stingere a unei situatii juridice stinse anterior. De
asemenea, legea noud nu modificad si nu desfiinteaza efectele deja produse ale unei
situatii juridice stinse sau in curs de realizare. Respectiv, Colegiul conchide ca in
litigiu dedus judecatii urmeaza a fi aplicate prevederile legale la momentul survenirii
cazului asigurat, si anume la 04 mai 2015, data producerii accidentului rutier.

Conform art. 8 alin. (1) al Legii cu privire la asigurarea obligatorie de
raspundere civild pentru pagube produse de autovehicule nr. 414 din data de
22 decembrie 2006, in redactia din data producerii accidentului, 04 mai 2015,
asigurarea obligatorie de raspundere civild auto se realizeaza nemijlocit prin
incheierea de contract de asigurare intre posesorul de autovehicul si asiguratorul
licentiat pentru asigurarea obligatorie de raspundere civild auto.

Alin. (4) art. 8 al Legii cu privire la asigurarea obligatorie de raspundere civila
pentru pagube produse de autovehicule nr. 414 din 22 decembrie 2006, in vigoare la
data producerii accidentului, prevedea ca, contractul de asigurare atesta existenta
asigurdrii obligatorii de raspundere civila auto. Incheierea contractului de asigurare
obligatorie de raspundere civild auto internd se dovedeste cu polita de asigurare
RCA.

Conform art. 18 alin. (1) lit. ¢) al Legii cu privire la asigurarea obligatorie de
raspundere civild pentru pagube produse de autovehicule nr. 414 din data de
22 decembrie 2006, in redactia din data producerii accidentului, 1a producerea
accidentului de autovehicul, asiguratul sau utilizatorul de autovehicul este obligat in
48 de ore din momentul producerii accidentului, sa instiinteze asiguratorul care a
emis polita de asigurare RCA sau certificatul de asigurare “Carte Verde”,;
participantii la accident care detin polite de asigurare RCA si/sau certificate de
asigurare “Carte Verde”, indiferent de rezultatele constatarii vinovatului, anunta
asigurdtorii respectivi si sunt obligati sa nu intreprinda de sine statator masuri de
reparare a pagubelor.



Art. 19 alin. (1) lit. a), c) al Legii cu privire la asigurarea obligatorie de
raspundere civilda pentru pagube produse de autovehicule nr. 414 din 22 decembrie
2006, in redactia din data producerii accidentului, prevedea ca, dupa ce a luat
cunostintd de producerea accidentului, asiguratorul este obligat sa deschida dosar de
daune, sa examineze bunurile avariate si sa incheie, in termen de 5 zile lucratoare,
din data primirii informatiei despre producerea accidentului de autovehicul, un
proces-verbal de constatare a pagubelor.

Instanta de recurs retine ca, CIA Asito” SA, a intocmit dosarul de daune
150917R1, in legatura cu accidentul rutier din 04 mai 2015, cu implicarea
automobilului de model Nissan Micra, cu numarul de Inmatriculare XXXXX,
condus de Rodica Loghin si motocicleta de model Kawasaki ZX600E, cu numarul
de Tnmatriculare XXXXX, condusa de Alexandru Cebotari.

Conform art. 21 alin. (1) al Legii cu privire la asigurarea obligatorie de
raspundere civild pentru pagube produse de autovehicule nr. 414 din data de
22 decembrie 2006, in redactia din data producerii accidentului, asiguratorul, iar in
cazurile prevazute de prezenta lege, Biroul National al Asigurarilor de Autovehicule
deschid dosar de daune si constatd pagubele in momentul in care sunt instiintati de
catre asigurat ori n care persoana pagubita le prezinta cerere de despagubire si/sau
dovezi privind raspunderea asiguratului.

Instanta de recurs constata ca, in corespundere cu procesul verbal de constatare
a daunelor nr. 150917R1 din 13 mai 2015, la examinarea motocicletei de model
Kawasaki ZX600E, cu numarul de inmatriculare XXXXX, au fost depistate mai
multe deteriorari, a caror cost reparatie constituie suma de 17 719,94 lei, conform
actului de evaluare cost — reparatie nr. 4916 din data de 15 mai 2015 (f.d.12-13).

Conform acordului cu privire la cuantumul despagubirii de asigurare, incheiat
intre persoana pagubita, Alexandru Cebotari si asiguratorul, CIA ”Asito” SA, s-a
convenit ca suma de 17 720 lei, stabilita cu titlu de prejudiciu material cauzat prin
deteriorarea motocicletei de model Kawasaki ZX600E, cu numarul de inmatriculare
XXXXX, in urma accidentului din 04 mai 2015, sa fie folosita la achitarea primei
de asigurare, pentru incheierea contractul de asigurare obligatorie de raspundere
civila auto externa, pentru pagube produse de autovehicule ,,Carte Verde”, referitor
la autocarului cu numarul de inmatriculare XXXXX, care apartine SRL
,SIRETSERVICE” (f.d.5).

lar, la data de 06 octombrie 2015, a fost Tncheiat contractul de asigurare
obligatorie de raspundere civild auto externd, pentru pagube produse de
autovehicule, ,,Carte Verde”, intre CIA Asito” SA si SRL ,,SIRETSERVICE”,
pentru autocamionul de model SETRA S315HD, cu numarul de inmatriculare
XXXXX (f.d.7)

Astfel, instanta de recurs conchide ca, asiguratorul CIA ”Asito” SA si-a onorat
obligatiunea si a reparat prejudiciul material cauzat persoanei pagubite, Alexandru
Cebotari.

Conform art. 1415 alin.1 Cod civil, persoana care a reparat prejudiciul cauzat
de o altd persoand are dreptul la o actiune de regres impotriva acesteia, in
marimea despagubirii platite persoanei vatamate, dacd legea sau contractul nu
prevede altfel.



Mai mult, conform art. 29 alin. (1) lit. f) al Legii cu privire la asigurarea
obligatorie de raspundere civila pentru pagube produse de autovehicule, nr. 414 din
22 decembrie 2006, asiguratorul are dreptul sa inainteze actiune de regres, persoanei
raspunzatoare de producerea pagubelor atunci cand utilizatorul autovehiculului nu
dispune de certificat de revizie tehnica la momentul producerii accidentului.

Astfel, instanta de recurs retine ca, in corespundere cu raspunsul 06/1-1-3444
din 28 mai 2015, emis de ,,Agentia Nationala Transport Auto”, automobilul de
model Nissan Micra, cu numarul de inmatriculare XXXXX, a fost supus reviziei
tehnice la 15 mai 2015, iar pentru anul 2014 acest automobil lipseste din baza de
date (f.d.74). Totodata, la materialele cauzei este anexat raportul de verificare
tehnica a vehiculului nr. 0181571 din 15 mai 2015 (f.d.73).

Colegiul conchide ca, la momentul producerii accidentului, 04 mai 2015,
automobilul de model Nissan Micra, cu numarul de Inmatriculare XXXXX, nu era
supus reviziei tehnice. Respectiv, asiguratorul CIA “Asito” SA are dreptul sa
inainteze actiune de regres impotriva asiguratului, Rodica Loghin.

Cu referire la argumentul intimatei Rodica Loghin, precum ca, procesul-verbal
de constatare a daunelor nr. 150917R1, a fost intocmit la data de 13 mai 2015, in
lipsa sa si respectiv nu 1i este opozabil, Colegiul retine urmatoarele.

Tn conformitate cu art. 6 alin. (1) Cod de proceduri civila, legea civild nu are
caracter retroactiv. Ea nu modifica si nici nu suprima conditiile de constituire a unei
situatii juridice constituite anterior, nici conditiile de stingere a unei situatii juridice
stinse anterior. De asemenea, legea noud nu modifica si nu desfiinteaza efectele deja
produse ale unei situatii juridice stinse sau in curs de realizare.

lar, art. 6 alin. (4) Cod civil prevede ca, in cazul situatiilor juridice contractuale
in curs de realizare la data intrarii in vigoare a legii noi, legea veche va continua sa
guverneze natura si intinderea drepturilor si obligatiilor partilor, precum si orice alte
efecte contractuale, daca legea noud nu prevede altfel.

Respectiv, instanta de recurs reitereaza ca, in litigiul dedus judecatii urmeaza a
fi aplicate prevederile art. 21 al Legii cu privire la asigurarea obligatorie de
raspundere civild pentru pagube produse de autovehicule nr. 414 din 22 decembrie
2006, pind la modificarile efectuate la acest articol prin Legea nr. 239 din 29
decembrie 2015, or accidentul rutier, cu implicarea automobilului de model Nissan
Micra, cu numarul de Inmatriculare XXXXX, condus de Rodica Loghin si
motocicleta de model Kawasaki ZX600E, cu numarul de inmatriculare XXXXX,
condusa de Alexandru Cebotari a avut la data de 04 mai 2015.

Conform art. 21 alin. (4-5) al Legii cu privire la asigurarea obligatorie de
raspundere civila pentru pagube produse de autovehicule nr. 414 din 22 decembrie
2006, in redactia din data producerii accidentului, procesul-verbal de constatare a
pagubelor se incheie de asigurator, cu participarea asiguratului si a persoanei
pagubite sau a reprezentantului acesteia, in baza de procurd, si se semneaza de toti
participantii la intocmirea lui. Eventualele obiectii ale partilor cu privire la pagubele
constatate se mentioneaza in procesul-verbal sau Tntr-o anexa la acesta.

Colegiul mentioneaza ca, procesul-verbal de constatare a daunelor nr.
150917R1, a fost intocmit la data de 13 mai 2015, fiind semnat de Rodica Loghin,
care in cadrul examinarii cauzei nu a negat faptul semnarii procesului-verbal de



constatare a daunelor, dar a invocat ca, la semnarea lui nu erau indicate deteriorarile
cauzate motocicletei de model Kawasaki ZX600E, cu numarul de inmatriculare
XXXXX, semnand un formular gol, fara ca pe aceasta blancheta sa fie efectuate
careva inscrisuri (f.d.101 verso).

Instanta de recurs constata ca, la data intocmirii procesului-verbal de constatare
a daunelor din 13 mai 2015, Rodica Loghin nu se afla in tara, ori in pasaportul,
eliberat pe numele acesteia, se inregistreaza iesirea din tara la data de 09 mai 2015,
iar, intrarea ulterioars, in tara la data de 27 mai 2015. Insi, lipsa paratei, Rodica
Loghin, la intocmirea procesului-verbal de constatare a daunelor din data de 13 mai
2015, nu este temei legal de respingere a actiunii CIA ”Asito” SA. Or, instanta de
recurs conchide ca, Rodica Loghin, pe propriul sau risc, a semnat procesul-verbal de
constatare a daunelor.

Mai mult, Colegiul retine ca, Rodica Loghin, prin intermediul avocatului
Chirica lurie, la 21 martie 2017, a depus referinta, prin care a solicitat respingerea
cererii de chemare in judecata depusa de CIA “Asito” SA impotriva Rodicai Loghin,
intervenienti accesorii Alexandru Cebotari, SRL ”SIRETSERVICE”, cu privire la
incasarea sumei in ordine de regres, dobanzii de intirziere si a cheltuielilor de
judecata. Totodata, insasi reprezentantul intimatei, Rodica Loghin, avocatul Chirica
lurie, a solicitat dispunerea efectuarii expertizei merceologice, auto-tehnice. (f.d.40)

Instanta de recurs mentioneaza ca, in cadrul sedintei de judecata, la examinarea
litigiului in prima instanta, din 03 mai 2017, reprezentantul paratei Rodica Loghin,
avocatul Chirica Iurie, a declarat ca nu insista la efectuarea expertizei merceologice
si auto-tehnice (f.d.110 verso).

Respectiv, instanta de recurs conchide ca, prin renuntarea la demersul cu privire
la efectuarea expertizei merceologice si auto-tehnice, privind stabilirea marimii
prejudiciului cauzat prin deteriorarea motocicletei de model Kawasaki ZX600E, cu
numarul de inmatriculare XXXXX, pérata, Rodica Loghin a acceptat, in mod tacit,
cuantumul prejudiciului cauzat lui Alexandru Cojocari, prin accidentul rutier din
data de 04 mai 2015, invocat de CIA ,,Asito” SA, neprezentand alte probe pertinente
si concludente, care ar proba cuantumul prejudiciului.

In conformitate cu art. 118 alin. (3) Cod de proceduri civild, circumstantele
care au importanta pentru solutionarea justa a cauzei sunt determinate definitiv de
instanta judecatoreascd, pornind de la pretentiile si obiectiile partilor si ale altor
participanti la proces, precum si de la normele de drept material si procedural, ce
urmeaza a fi aplicate.

lar, Tn conformitate cu art. 123 alin. (6) Cod de procedura civila, faptele
invocate de una din parti nu trebuie dovedite in masura in care cealaltd parte nu le-a
negat.

Astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie, considera intemeiate pretentiile invocate de reclamanta CIA
,,Asito” SA, in cererea de chemare 1n judecata, privind incasarea din contul Rodicai
Loghin n beneficiul lui CIA "Asito” SA, a sumei de 1n ordine de regres si dispune
Tncasarea din contul Rodicai Loghin in beneficiul lui CIA Asito” SA a sumei de
17 720 lei. Or, instanta de recurs reitereaza ca, conform dosarului de daune si
acordului cu privire la cuantumul despagubirii de asigurare, incheiat intre persoana



pagubita, Alexandru Cebotari si asiguratorul, CIA " Asito” SA, s-a convenit ca suma
de 17 720 lei, stabilita cu titlu de prejudiciu material cauzat prin deteriorarea
motocicletei de model Kawasaki ZX600E, cu numarul de inmatriculare XXXXX, in
urma accidentului din 04 mai 2015, sa fie folosita la achitarea primei de asigurare
pentru incheierea contractul de asigurare obligatorie de raspundere civila auto
externd, pentru pagube produse de autovehicule ,,Carte Verde”, referitor la
autocarului cu numarul de Inmatriculare XXXXX, care apartine SRL
,.SIRETSERVICE”, ulterior fiind incheiat acest contract.

La fel, instanta de recurs retine ca, conform art. 619 alin.(1) Cod civil,
obligatiilor pecuniare li se aplica dobanzi pe perioada intarzierii.

Colegiul mentioneaza ca, prin obligatie pecuniara se intelege acea obligatie, in
virtutea careia debitorul e obligat, In baza unui contract sau a unei obligatii
extra contractuale, prevazute de Codul civil, sa transmita creditorului bani, Tn suma
determinata sau determinabild, adica utilizeaza banii ca mijloc de proba. Dobanda
prevazuta la art. 619 Cod civil, reprezintd o modalitate de despagubire pentru
intarzierea executarii obligatiilor pecuniare, considerandu-se ca are loc folosirea
mijloacelor financiare straine.

Prin urmare, instanta de recurs conchide ca, obligatia paratei, Rodica Loghin,
de a restitui reclamantei CIA ”Asito” SA , suma de 17 720 lei, reprezinta o
obligatie pecuniara a acesteia si prin retinerea platii acestei sume, parata a folosit
mijloacele financiare ale reclamantei. Respectiv, instanta de recurs retine ca,
dobanda de intirziere pentru intirzierea executarii obligatiilor pecuniare curge de
drept.

Conform art. 619 alin. (2) Cod civil, n cazul actelor juridice la care nu participa
consumatorul, dobanda este de 9% peste rata dobanzii prevazuta la art.585 daca
legea sau contractul nu prevede altfel. Nu este admisa proba unui prejudiciu mai
redus.

lar, conform art. 617 alin. (1) si (2) lit. ¢) Cod civil, daca nu executa obligatia
in urma somatiei primite dupa scadentd din partea creditorului, debitorul se
considera in intirziere ca urmare a somatiei.

Colegiul retine ca, CIA Asito” SA a expediat Tn adresa Rodicai Loghin o
reclamatie, prin care a solicitat achitarea in ordine de regres, a sumei de 17 720 lei,
in termen de 7 zile, de la data receptiondrii reclamatiei, care a fost receptionata de
catre Rodica Loghin la data de 11 februarie 2016 (f.d.14).

Astfel, parata, Rodica Loghin se afla in intirziere din data de 18 februarie 2016.
lar, potrivit calculului anexat la materialele cauzei (f.d.15-17), pentru perioada, de
la 18 februarie 2016, momentul din care pérata Rodica Loghin, se afla in intirziere,
pind la 16 ianuarie 2017, dobanda de intirziere constituie suma de 3471,17 lei.

Instanta de recurs reitereaza ca, prin cererea de recurs, CIA “Asito” SA a
solicitat Tncasarea din contului Rodicai Loghin, a sumei de 3471,17 lei, cu titlu de
dobanda de intirziere (f.d.184).

Tn conformitate cu art. 442 Cod de proceduri civila, judecand recursul declarat
impotriva deciziei date in apel, instanta verifica, in limitele invocate in recurs si in
baza referintei depuse de catre intimat, legalitatea hotararii atacate, fara a administra
noi dovezi.



Raportand prevederile legale mentionate supra, retinand ca parata Rodica
Loghin se afla in intarziere incepind cu data de 18 februarie 2016, instanta de recurs
concluzioneaza ca, pretentia reclamantei CIA ”Asito” SA privind Tncasarea din
contul paratei Rodica Loghin Tn beneficiul CIA ”Asito” SA a dobanzii de intarziere
in marime de 3471,17 lei, este intemeiata si urmeaza a fi admisa integral.

In conformitate cu art. 94 alin. (1) Cod de procedurd civila, instanta
judecatoreasca obliga partea care a pierdut procesul sa plateasca, la cerere, partii
care a avut castig de cauza cheltuielile de judecata. Daca actiunea reclamantului a
fost admisa partial, acestuia 1 se compenseaza cheltuielile de judecata proportional
partii admise din pretentii, iar paratului — proportional partii respinse din pretentiile
reclamantului.

Totodata, instanta de recurs retine ca, conform ordinului de platd nr. 138 din
data de 16 ianuarie 2017, CIA ”Asito” SA a achitat suma de 635,74 lei, cu titlu de
taxa de stat, pentru depunerea cererii de chemare in judecatd impotriva Rodicai
Loghin, intervenienti accesorii Alexandru Cebotari, Societatea cu Raspundere
Limitata ”SIRETSERVICE”, cu privire la incasarea sumei in ordine de regres, a
dobanzii de intirziere si a cheltuielilor de judecata (f.d.3).

Prin ordinul de plata nr. 974 din 01 august 2017, CIA " Asito” SA a achitat suma
de 477 lei, cu titlu de taxa de stat, pentru examinarea cererii de apel depuse impotriva
hotararii din 17 mai 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana (f.d.136).

lar, prin ordinul de platd nr. 218 din 26 februarie 2018, CIA “Asito” SA a
achitat suma de 318 lei, cu titlu de taxa de stat, pentru examinarea cererii de recurs
depuse impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 21 decembrie 2017 (f.d.185).

Astfel, tinand cont ca, pretentiile reclamantei CIA ”Asito” SA privind incasarea
sumei de 17 720 lei si a dobanzii de intirziere, in marime de 3471,17 lei, urmeaza a
fi admise, instanta de recurs conchide de a incasa din contul paratei Rodica Loghin
in beneficiul lui CIA ”Asito” SA, a sumei de 635,74 lei, cu titlu de taxa de stat,
achitata la depunerea actiunii, a sumei de 477 lei, cu titlu de taxa de stat, achitata
pentru cererea de apel si a sumei de 318 lei, cu titlu de taxa de stat, achitata pentru
cererea de recurs.

La materialele cauzei este anexat mandatul MA 0980890 din 20 martie 2017,
conform caruia avocatul Savva Alexandru, a fost imputernicit sd reprezinte
Compania Internationalad de Asigurari ”Asito”, in cauza civila la cererea de chemare
in judecatd depusa de Compania Internationald de Asigurdri ”Asito” Societate pe
Actiuni impotriva Rodicai Loghin, intervenienti accesorii Alexandru Cebotari,
Societatea cu Raspundere Limitatda ”SIRETSERVICE”, cu privire la incasarea sumei
in ordine de regres, a dobanzii de intirziere si a cheltuielilor de judecata (f.d.56).

Totodata, prin ordinul de plata nr. 399 din 04 aprilie 2017, CIA “Asito” SA a
achitat suma de 2500 lei, in beneficiul Cabinetului Avocatului ,,Savva Alexandru”
cu titlu de platd, pentru serviciile de asistenta juridica, acordata in cauza civila la
cererea de chemare in judecatd depusd de Compania Internationalda de Asigurari
”Asito” Societate pe Actiuni Tmpotriva Rodicai Loghin, intervenienti accesorii
Alexandru Cebotari, Societatea cu Raspundere Limitata ”SIRETSERVICE”, cu
privire la incasarea sumei in ordine de regres, a dobanzii de intirziere si a
cheltuielilor de judecata (f.d.137).
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Luand 1n considerare prevederile legale nominalizate si circumstantele
cauzei, Colegiul conchide ca, suma de 2500 lei, constituie cheltuieli de asistenta
juridica, suportate de CIA ”Asito” SA la examinarea prezentului litigiu, $i urmeaza
a fi incasate din contul paratei Rodica Loghin in beneficiul Iui CIA “Asito” SA
acestea fiind reale, necesare si rezonabile, reiesind din complexitatea cauzei si
numarul de sedinte, care au avut loc in prezenta cauza.

Reiterand, motivele de fapt si de drept, expuse mai sus, statuand ca, instanta de
apel si instanta de fond au solutionat eronat litigiul in cauza si au interpretat eronat
prevederile legale, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie, concluzioneaza de a admite recursul declarat de CIA
”Asito” SA, a casa decizia din data de 21 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisindu
si hotararea din 17 mai 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana, Tn cauza civila
la cererea de chemare 1n judecatd depusd de Compania Internationald de Asigurari
”Asito” Societate pe Actiuni Tmpotriva Rodicai Loghin, intervenienti accesorii
Alexandru Cebotari, Societatea cu Raspundere Limitata "SIRETSERVICE”, cu
privire la Incasarea sumeli in ordine de regres, dobanzii de intirziere si a cheltuielilor
de judecata, cu pronuntarea unei noi hotarari, prin care se admite integral cererea de
chemare in judecata depusa de Compania Internationala de Asigurari “Asito”
Societate pe Actiuni Tmpotriva Rodicai Loghin, intervenienti accesorii Alexandru
Cebotari, Societatea cu Raspundere Limitata "SIRETSERVICE”, cu privire la
incasarea sumei in ordine de regres, a dobanzii de intirziere si a cheltuicelilor de
judecata.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b), art. 445 alin. (2)-(3) din Codul de
procedura civila, Colegiul civil comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Compania Internationala de Asigurari ”Asito”
Societate pe Actiuni.

Se caseaza decizia din 21 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau si
hotararea din 17 mai 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana, Tn cauza civila
la cererea de chemare 1n judecata depusa de Compania Internationald de Asigurari
”Asito” Societate pe Actiuni Tmpotriva Rodicai Loghin, intervenienti accesorii
Alexandru Cebotari, Societatea cu Raspundere Limitata ”"SIRETSERVICE”, cu
privire la incasarea sumei in ordine de regres, a dobanzii de intirziere si a
cheltuielilor de judecata.

Se adopta o noua hotarare dupa cum urmeaza.

Se admite integral cererea de chemare in judecata depusa de Compania
Internationala de Asigurari ”Asito” Societate pe Actiuni Impotriva Rodicai Loghin,
intervenienti accesorii Alexandru Cebotari, Societatea cu Raspundere Limitata
”SIRETSERVICE”, cu privire la incasarea sumei in ordine de regres, dobanzii de
intirziere si a cheltuielilor de judecata.

Se incaseaza din contul Rodicai Loghin n beneficiul Companiei Internationale
de Asigurari ”Asito” Societate pe Actiuni, Suma de 17 720 (saptesprezece mii sapte
sute doudzeci) lei, Tn ordine de regres.
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Se incaseaza din contul Rodicai Loghin Tn beneficiul Companiei Internationale
de Asigurari ”Asito” Societate pe Actiuni, suma de 3471,17 (trei mii patru sute
saptezeci si unu,17 ) lei, cu titlu de dobanda de intirziere.

Se incaseaza din contul Rodicai Loghin n beneficiul Companiei Internationale
de Asigurari ”Asito” Societate pe Actiuni, suma de 635,74 (sase sute treizeci si
cinci,74) lei, cu titlu de taxa de stat achitata la depunerea actiunii, suma de 477 (patru
sute saptezeci si sapte) lei, cu titlu de taxa de stat achitata pentru cererea de apel si
suma de 318 (trei sute optsprezece) lei, cu titlu de taxa de stat achitata pentru cererea
de recurs.

Se incaseaza din contul Rodicai Loghin Tn beneficiul Companiei Internationale
de Asigurari ”Asito” Societate pe Actiuni, suma de 2 500 (doua mii cinci sute) lei,
cu titlu de cheltuieli de asistenta juridica.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii Svetlana Filincova
Tamara Chisca-Doneva
Victor Burduh

Nina VVascan
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