Dosarul nr. 2r-538/18

Prima instanta, Jud. Chisinau, sediul Rascani: O. Turcan
Instanta de apel, Curtea de Apel Chisindu: N.Simciuc, I. Turcan, Iu. Cotruta

DECIZIE

29 iunie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu
judecatorii Galina Stratulat
Victor Burduh

examinand recursul declarat de catre Sirbu Ruslan, reprezentat de avocatul
Bargan Valeriu,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Sirbu Ruslan
Tmpotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Tigrii de Veghe” si Ghidiu Boris cu
privire la repararea prejudiciului material,

Tmpotriva incheierii din 25 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost respinsa cererea privind prelungirea termenului de procedura si restituit apelul
declarat de Sirbu Ruslan, reprezentat de avocatul Mazarenco Grigorii, Tmpotriva
hotararii din 27 octombrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani,

constata:

La 03 august 2016, Sirbu Ruslan a depus cerere de chemare in judecata
impotriva SRL ,,Tigrii de Veghe” si Ghidiu Boris cu privire la incasarea sumei de
13500 lei cu titlu de prejudiciu cauzat in urma deteriorarii autoturismului de model
,,Chevrolet Trax”, cu nr. de Tnmatriculare XXXXX, vehiculul fiind incredintat spre
supraveghere SRL ,,Tigrii de Veghe”, si anume paznicului Ghidiu Boris.

Prin hotararea din 27 octombrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani,
actiunea a fost respinsa ca fiind neintemeiata.

La 07 noiembrie 2017, Sirbu Ruslan, reprezentat de avocatul Mazarenco
Grigorii, a declarat apel nemotivat si netimbrat impotriva hotararii din 27 octombrie
2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani, solicitand casarea hotararii recurate si
emiterea unei noi hotarari de admitere integrald a actiunii.

Prin incheierea din 13 februarie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de Sirbu Ruslan, reprezentat de avocatul Mazarenco Grigorii,
acordand apelantului termen de 15 zile din data emiterii prezentei incheieri pentru
lichidarea neajunsurilor, si anume sa prezinte motivele de fapt si de drept pe care se



intemeiaza apelul si sa prezinte dovada achitarii taxei de stat la declararea apelului n
suma de 304 lei. Concomitent, i-a fost explicat apelantului ca in situatia in care nu va
inlatura neajunsurile in termenul stabilit, cererea de apel va fi restituitd. Prin
incheierea mentionata a fost stabilitd sedinta de judecata pentru data de 25 aprilie
2018 privind solutionarea chestiunii punerii pe rol a cererii de apel.

La 23 aprilie 2018, Sirbu Ruslan, reprezentat de avocatul Bargan Valeriu, a
depus cererea de apel motivata impotriva hotararii din 27 octombrie 2017 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani si a prezentat dovada achitarii taxei de stat
pentru declararea apelului in suma de 304 lei.

Prin incheierea din 25 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau S-a respins cererea
privind prelungirea termenului de procedura si s-a restituit apelul declarat de catre
Sirbu Ruslan, reprezentat de avocatul Mazarenco Grigorii, impotriva hotararii din 27
octombrie 2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani, din motivul ca apelantul nu a
indeplinit in termen indicatiile din Incheierea din 13 februarie 2018.

La 25 mai 2018, Sirbu Ruslan, reprezentat de avocatul Bargan Valeriu, a
declarat recurs impotriva incheierii din 25 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau.

Tn motivarea recursului s-a indicat ca instanta de apel neintemeiat a conchis de
a-1 respinge cererea privind prelungirea termenului de depunere a apelului motivat,
netinand cont de faptul ca cu hotdrarea motivata a primei instante a facut cunostinta
la 19 aprilie 2018.

Recurentul a solicitat admiterea recursului, casarea integrala a incheierii recurate
si remiterea cauzei la Curtea de Apel Chisinau pentru examinarea cererii de apel.

In conformitate cu art. 425 Cod de proceduri civila, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea contestata la data de 25 aprilie
2018.

Avocatul recurentului Bargan Valeriu a receptionat incheierea instantei de apel
la data de 11 mai 2018 (f.d. 87).

Astfel, recursul declarat la data de 25 mai 2018, este in termen.

La 30 mai 2018, in adresa intimatilor SRL ,,Tigrii de Veghe” si Ghidiu Boris a
fost expediata spre cunostinta copia recursului declarat de catre Sirbu Ruslan, cu
instiintarea despre necesitatea depunerii referintei la recurs, insd acestea nu si-au
valorificat dreptul procedural respectiv si nu au depus referinte Tn termenul stabilit.

Prin prisma art. 426 alin. (3) Cod de procedura civila, recursul se examineaza
fara Instiintarea participantilor la proces.

Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca acesta urmeaza a fi admis cu
casarea integrala a incheierii recurate, solutionand prin decizie problema in fond, din
urmatoarele considerente.

Tn conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de procedura civila, recursul impotriva
Incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la
recurs, fard examinarea admisibilitdtii si fard participarea partilor.

In conformitate cu art. 427 lit. ¢) Cod de proceduri civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd admita recursul si
sd caseze integral sau partial incheierea, solutionand prin decizie problema
respectiva.



Conform art. 368 alin. (1) Cod de procedura civild, in vigoare pind la 01 iunie
2018, daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca
cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere,
fara ingtiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordind apelantului
un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Din materialele cauzei rezulta ca, la 07 noiembrie 2017 Sirbu Ruslan, prin
intermediul avocatului Mazarenco Grigorii, a declarat apel nemotivat si netimbrat
impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani din 27 octombrie 2017,
solicitdnd casarea hotararii recurate si emiterea unei noi hotarari de admitere integrala
a actiunii.

Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din 13 februarie 2018, nu a dat curs
cererii de apel depuse de catre Sirbu Ruslan, acordand apelantului un termen de 15
zile din data emiterii prezentei incheieri pentru lichidarea neajunsurilor, si anume, sa
prezinte motivele de fapt si de drept pe care se Intemeiaza cererea de apel si dovada
de plata a taxei de stat iIn marime de 304 lei, concomitent comunicandu-i despre
posibilitatea restituirii apelului in cazul neindeplinirii indicatiilor instantei de apel in
termenul acordat. S-a numit sedinta de judecata pentru data de 25 aprilie 2018.

La 23 aprilie 2018, Sirbu Ruslan, prin intermediul avocatului Bargan Valeriu, a
depus cererea de apel motivata impotriva hotararii din 27 octombrie 2017 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani si a prezentat dovada achitarii taxei de stat
pentru declararea apelului in suma de 304 lei.

In cadrul sedintei de judecatd din 25 aprilie 2018, avocatul lui Sirbu Ruslan,
Bargan Valeriu, a solicitat instantei prelungirea termenului de procedurda pentru
prezentarea apelului motivat si dovezii achitarii taxei de stat la declararea apelului.

Prin incheierea din 25 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins cererea
privind prelungirea termenului de procedurd si s-a restituit apelul declarat de catre
Sirbu Ruslan, prin intermediul avocatului Mazarenco Grigorii, impotriva hotararii din
27 octombrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani, din motivul ca apelantul
nu a indeplinit in termen indicatiile din incheierea din 13 februarie 2018.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie, verificand legalitatea incheierii contestate in coraborare cu materialele
cauzei, considerda cd Curtea de Apel Chisindu neintemeiat a respins cererea de
repunere in termenul de declarare a apelului motivat si prezentare a dovezii achitarii
taxel de stat si a restituit cererea de apel depusa de Sirbu Ruslan, pe motiv ca
apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel expuse in incheierea
din 13 februarie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, din urmatoarele considerente.

Actele cauzei releva cé prin incheierea din 13 februarie 2018 instanta i-a acordat
apelantului un termen de 15 zile din data emiterii incheierii pentru lichidarea
neajunsurilor la declararea apelului.

Copia incheierii mentionate a fost expediata in adresa recurentului-apelant la
data de 12 martie 2018, fapt ce se confirma prin citatia anexata la materialele cauzei
(f.d. 64). Potrivit avizelor de receptie a corespondentei, Sirbu Ruslan si avocatul
acestuila Mazarenco Grigorii au receptionat copia incheierii la 21 martie 2018,
inclusiv si citatia pentru sedinta de judecata din 25 aprilie 2018 (f.d. 65, 66).

In spetd, instanta de recurs consideri ci termenul pentru inliturarea
neajunsurilor apelului, si anume 15 zile din data emiterii ncheierii de a nu da curs
cererii de apel, acordat recurentului-apelant, este unul iluzoriu. Or, copia incheierii
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din 13 februarie 2018 a Curtii de Apel Chisinau a fost expediata recurentului-apelant
la 12 martie 2018, adica dupa expirarea termenului acordat de instantd pentru
inlaturarea neajunsurilor apelului, termenul acordat de instanta, de 15 zile din data
emiterii Tncheierii, expirand la 28 februarie 2018.

Avand n vedere circumstantele retinute, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie constata ca instanta de apel n
mod eronat a aplicat normele de drept procedural, si anume a expediat incheierea din
13 februarie 2018 cu mult mai tarziu de data limita fixatd apelantului pentru
lichidarea neajunsurilor cererii de apel.

Respectiv, necomunicarea in modul corespunzator de catre instanta de apel a
actelor de procedura recurentului-apelant si avocatului acestuia a adus la incalcarea
principiului echitatii procedurii civile si a Ingradit in mod inacceptabil dreptul
acestuia la un proces echitabil.

Or, conform jurisprudentei constante degajate de Curtea Europeana a
Drepturilor Omului, prevederile art. 6§1 din Conventia Europeana pentru Apararea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale asigura oricarei persoane dreptul
de a inainta pretentie cu privire la drepturile si obligatiile sale cu caracter civil in fata
unei instante judecatoresti sau tribunal, in acest fel cuprinde ,,dreptul la o instanta”,
din care dreptul de a institui proceduri in fata instantelor judecatoresti in litigiile
civile, constituie un aspect (speta Prodan c. Moldovei (hotarirea din 18 mai 2004,
definitiva din 10 noiembrie 2004).

Prin urmare, tindnd cont de faptul c@ concluzia instantei de apel de respingere a
cererii de repunere in termenul de depunere a apelului motivat si prezentare a dovezii
achitarii taxei de stat este neintemeiata, fiind prezente la caz incalcari de procedura ce
afecteaza nsasi substanta dreptului partilor la un proces echitabil, incheierea recurata
urmeaza a fi casata cu pronuntarea unei noi hotarari sub forma de incheiere, prin care
a repune recurentul-apelant Sirbu Ruslan in termenul de depunere a apelului motivat
s1 prezentare a dovezii achitarii taxer de stat, cauza urmand a fi restituita spre
rejudecare 1n instanta de apel la faza primirii cererii de apel.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca s-a stabilit Th mod
cert incadlcarea normelor de drept procedural de cétre instanta de apel la rezolvarea
chestiunii privind restituirea apelului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul
declarat de catre Sirbu Ruslan, reprezentat de avocatul Bargan Valeriu, a casa integral
incheierea din 25 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a repune in termenul de
depunere a apelului motivat si prezentare a dovezii achitarii taxei de stat si a restitui
prezenta cauza spre rejudecare in instanta de apel la faza primirii cererii de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. c), 428 Cod de proceduri civild, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre Sirbu Ruslan, reprezentat de avocatul
Bargan Valeriu.

Se caseaza integral Tncheierea din 25 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Sirbu Valeriu impotriva
Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Tigrii de Veghe” si Ghidiu Boris cu privire la
repararea prejudiciului.



Se repune Sirbu Ruslan in termenul de depunere a cererii de apel motivate si
prezentare a dovezii achitarii taxei de stat, cu restituirea cauzei la Curtea de Apel
Chiginau la faza primirii cererii de apel.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu
Judecatorii Galina Stratulat
Victor Burduh



