Dosarul nr. 2r-446/18

Prima instanta: Judecatoria Chiginau, sediul Centru (jud: D. Chistol)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: A. Minciuna, V. Sirbu, V. Mihaila)

DECIZIE

04 iulie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Galina Stratulat
judecatorii Victor Burduh
luliana Oprea

examinand recursul declarat de catre Colombo Alberto Alessandro,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Sindoni Giuseppe
impotriva lui Colombo Alberto Alessandro, notarului public Veronica Popovici,
intervenient accesoriu Irina Lobov cu privire la constatarea nulitatii acordului de
modificare nr.1 al contractului de Tmprumut, al contractului de ipoteca, incasarea
prejudiciului moral si a cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 28 februarie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-
a respins cererea cu privire la repunerea in termenul de declarare a apelului si S-a
restituit apelul declarat de catre Colombo Alberto Alessandro, ca fiind depus in afara
termenului legal,

constata:

La 04 septembrie 2015 Sindoni Giuseppe a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Colombo Alberto Alessandro, notarului public Veronica Popovici,
intervenient accesoriu Irina Lobov cu privire la constatarea nulitatii acordului de
modificare nr.1 din 23 august 2013 al contractului de imprumut banesc nr.14450 din
10 noiembrie 2010, constatarea nulitatii contractului de ipoteca din 23 august 2013,
incasarea prejudiciului moral si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 06 iunie 2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru actiunea
depusa de Sindoni Giuseppe s-a admis partial; s-a constatat nulitatea Acordului de
modificare nr.1 al contractului de imprumut banesc nr.14450 din 10 noiembrie 2010
incheiat la 23 august 2013 intre Colombo Alberto Alessandro si Sindoni Giuseppe,
autentificat notarial si inregistrat in Registrul actelor notariale la nr.2649 de catre
notarul public Veronica Popovici; s-a constatat nulitatea contractului de ipoteca din 23
august 2013 incheiat intre Colombo Alberto Alessandro si Sindoni Giuseppe,
autentificat notarial si inregistrat in Registrul actelor notariale la nr.2650 de catre
notarul public Veronica Popovici; s-a incasat din contul lui Colombo Alberto
Alessandro in beneficiul lui Sindoni Giuseppe cheltuieli de judecata in suma de 25 000
lei; in rest pretentiile au fost respinse.

La data de 13 septembrie 2017 Colombo Alberto Alessandro a declarat apel
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impotriva hotararii din 06 iunie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediu Centru, solicitand
repunerea in termen si admiterea apelului cu casarea hotararii primei instante.

Prin incheierea din 28 februarie 2018 a Curtii de Apel Chisinau a fost respinsa
cererea cu privire la repunerea in termenul de declarare a apelului si restituit apelul
declarat de catre Colombo Alberto Alessandro, din motiv ca apelul a fost depus in afara
termenului legal.

La data de 11 aprilie 2018 Colombo Alberto Alessandro a declarat recurs
impotriva incheierii din 28 februarie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand
admiterea acestuia si casarea incheierii instantei de apel.

In motivarea recursului a indicat dezacordul cu incheierea instantei de apel,
considerand-0 neintemeiata si pasibild de casare.

Considera ca instanta de apel a examinat in mod superficial cererea de repunere
in termen a apelului si nu a luat in calcul cd recurentul nu a participat la examinarea
cauzei in prima instanta, nu a fost informat despre pronuntarea hotararii, deoarece este
cetdtean strain cu domiciliul in strdindtate, luand cunostintd cu dispozitivul hotararii
abia la 22 august 2017.

In conformitate cu art. 425 Cod de procedura civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisindu a pronuntat incheierea contestata la data de 28 februarie
2018, dar date care ar confirma receptionarea acesteia de catre recurent la dosar lipsesc.

Astfel, recursul, declarat la data de 11 aprilie 2018, este in termen.

Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie il considera neintemeiat si care urmeaza a
fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de proceduri civild, instanta de recurs, dupa
ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa
mentina incheierea.

Materialele cauzei atestd ca la 04 septembrie 2015 Sindoni Giuseppe a depus
cerere de chemare in judecata impotriva lui Colombo Alberto Alessandro, notarului
public Veronica Popovici, intervenient accesoriu Irina Lobov cu privire la constatarea
nulitatii acordului de modificare nr.1 al contractului de imprumut, constatarea nulitatii
contractului de ipoteca, incasarea prejudiciului moral si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 06 iunie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru actiunea a
fost admisa partial.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, 1a 13 septembrie 2017 Colombo
Alberto Alessandro a declarat apel, solicitand repunerea in termen si admiterea apelului
Cu casarea hotararii primei instante.

Curtea de Apel Chisindu prin incheierea din 28 februarie 2018 a dispus
respingerea cererii cu privire la repunerea in termenul de declarare a apelului, restituind
cererea de apel depusa de Colombo Alberto Alessandro ca fiind depusa in afara
termenului legal, intemeindu-si concluziile pe dispozitiile art. 369 alin. (1) lit. b) Cod
de procedurd civila, care statueaza cd instanta de apel restituie, printr-o incheiere,
cererea dacd apelul a fost depus in afara termenului legal, iar apelantul nu solicita
repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

Instanta de recurs retine ca concluziile instantei de apel cu privire la depunerea
apelului de catre Colombo Alberto Alessandro in afara termenului legal si refuzul

repunerii in termen a apelului sunt justificate.
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In sustinerea opiniei date se vor retine prevederile art. 362 alin. (1) Cod de
procedura civila, care direct prevad ca termenul de declarare a apelului este de 30 de
zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii, daca legea nu prevede altfel.

Astfel, termenul declararii apelului se calculeaza nu de la momentul comunicari
dispozitivului hotaririi, nu de la data depunerii cererii de intocmire a hotaririi integrale,
dar de la data pronuntarii dispozitivului hotaririi.

Respectiv, aceste prevederi legale sunt aplicabile atat pentru partea, care a fost
prezenta la pronuntarea dispozitivului hotaririi, cét si pentru partea care a fost absenta.

La caz se constata ca pe parcursul examindrii cauzei in prima instanta Colombo
Alberto Alessandro a fost citat legal, de asemenea, la materialele dosarului este anexata
referinta prin care indica dezacordul cu actiunea inaintatd si solicitd respingerea
acesteia.

Mai mult, la actele cauzei este anexatd cererea prin care recurentul/paratul
Colombo Alberto Alessandro solicita examinarea cauzei in lipsa sa.

Or, in aceste circumstante, Colombo Alberto Alessandro urma sa se intereseze de
soarta dosarului si sa dispuna de buna credinta, si de diligenta necesara pentru a depune
cererea de apel in termen, astfel prin lege a operat decaderea din dreptul de declarare a
apelului, ceea ce a avut ca efect trecerea hotararii contestate in puterea lucrului judecat.

In contextul celor relatate se atestd ca Colombo Alberto Alessandro nu a prezentat
probe veridice si concludente care sa ateste omiterea intemeiatd a termenului de
declarare a apelului.

In conformitate cu art. 110 Cod de proceduri civild, termen de proceduri este
intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul caruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sd indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un ansamblu de acte.

In conformitate cu art. 113, alin. (1) Cod de proceduri civila, dreptul de a efectua
actul de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit
de instanta judecatoreasca (judecator).

in speta se constati ci, contrar normelor procedurale enuntate, Colombo Alberto
Alessandro a depus cererea de apel impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru din 06 iunie 2017, abia la 13 septembrie 2017, (f.d. 133), respectiv peste
termenul de 30 zile prevazut de art. 362 alin. (1) Cod de procedura civila.

Este de remarcat ca instanta de apel, avand in sustinere dispozitiile art. 116 Cod
de procedura civild, care prevede cad persoanele care, din motive intemeiate, au omis
termenul de indeplinire a unui act de procedura pot fi repuse in termen de catre instanta,
just a conchis asupra netemeiniciei cererii de repunere in termen a cererii de apel, ofr,
apelantul Colombo Alberto Alessandro nu a prezentat probe pertinente si admisibile,
ce ar confirma imposibilitatea respectarii termenului de atac.

Cat privesc argumentele recurentului precum cd, a omis intemeiat termenul de
declarare a apelului pe motiv ca, cu dispozitivul hotérarii instantei de fond a facut
cunostinta abia la 22 august 2017, instanta de recurs le considerd neintemeiate si care
urmeaza a fi respinse. Or, termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de la data
pronuntarii dispozitivului hotararii si nu din momentul primirii copiei hotédrarii sau a
dispozitivului acesteia.

Pe cale de consecintd se va remarca ca conform materialelor cauzei rezulta ca
Colombo Alberto Alessandro cunoscand despre dispozitivul hotararii primei instante,

urma sa Intreprindd masurile necesare de a proteja drepturile sale de acces la instanta,
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dupa cum sugereaza si jurisprudenta CEDO (Popov versus Moldova (nr.2) din 02
decembrie 2005; Melnic versus Moldova din 14 noiembrie 2006, Ponomaryov versus
Ucraina din 03 aprilie 2008, Van Harn versus Germany din 11 septembrie 2007), si de
a contesta Tn termenul legal hotararea primei instante, fapt insa ignorat de recurent, ce
a generat omiterea termenului prescris la depunerea apelului.

Prin urmare, instanta de recurs releva ca solutia adoptata de instanta de apel prin
incheierea recurata este compatibild cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, Tn
sensul prevederilor art. 6 § 1 din Conventia Europeand pentru Apararea Drepturilor
Omului si Libertatilor Fundamentale, avand in vedere ca prelungirea nejustificata a
termenului pentru exercitarea apelului ar impiedica ramanerea irevocabila, ca urmare
a expirarii termenului de atac, a hotararii judecatoresti emise in prima instanta si ar
leza, in acest mod, principiul securitatii raporturilor juridice.

Astfel fiind, se constata intemeiatd solutia instantei de apel cu privire la
respingerea cererii de repunere in termen a apelului depus de Colombo Alberto
Alessandro si restituirea cererii de apel, declaratd impotriva hotararii Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru din 06 iunie 2017, ca fiind depusa in afara termenului legal.

[n aceasta ordine de idei, Colegtul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine
incheierea instantei de apel.

In conformitate cu art. 427, lit. a), 428 Cod de procedura civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Colombo Alberto Alessandro.

Se mentine incheierea din 28 februarie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza
civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Sindoni Giuseppe impotriva lui
Colombo Alberto Alessandro, notarului public Veronica Popovici, intervenient
accesoriu Irina Lobov cu privire la constatarea nulitatii acordului de modificare nr.1 al
contractului de imprumut, al contractului de ipoteca, incasarea prejudiciului moral si a
cheltuielilor de judecata

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Galina Stratulat
judecatorii Victor Burduh
luliana Oprea



