Dosarul nr. 2ac-83/18

INCHEIERE

4 julie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
judecatorii Nina Vascan

Tamara Chisca-Doneva

examinand demersul Vicepresedintelui Curtii de Apel Comrat, Grigori Colev,
cu privire la stramutarea cauzei civile la o altd instanta de judecata de acelasi grad,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de catre Marina
Dmitrova si Stepanida Echimenco impotriva Consiliului raional Cahul, intervenienti
accesorii Oficiul cadastral teritorial Cahul si Ministerul Finantelor cu privire la
prelungirea termenului de acceptare a succesiunii, recunoasterea dreptului de
mostenitor legal, incasarea valorii bunurilor confiscate in urma represiunilor politice
si repararea prejudiciului moral,

constata:

La 22 ianuarie 2011 Marina Dmitrova a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Consiliului raional Cahul, intervenient accesoriu OCT Cahul cu privire la
obligarea achitarii valorii bunurilor confiscate in urma represiunilor politice si
repararea prejudiciului moral.

La 26 decembrie 2011 la cererea de chemare in judecata a Marinei Dmitrova s-
a alaturat Stepanida Echimenco.

Prin hotdrarea din 26 martie 2012 a Judecatoriei Cahul, actiunea depusa de
Marina Dmitrova si Stepanida Echimenco a fost respinsa ca fiind neintemeiata.

Prin decizia din 13 noiembrie 2012 a Curtii de Apel Cahul a fost admis apelul
declarat de catre Marina Dmitrova, a fost casata integral hotararea primei instante si
a fost restituita cauza spre rejudecare in prima instanta, in alt complet de judecatori.

La 11 iulie 2014 Marina Dmitrova a depus cerere de concretizare a pretentiilor,
prin care a solicitat prelungirea termenului de acceptare a succesiunii i
recunoasterea dreptului de mostenitor legal asupra mostenirii deschisa dupa decesul
tatdlui Radion Bahcivangi, decedat la 3 mai 1968, obligarea paratului Consiliul
raional Cahul de a achita valoarea bunurilor confiscate conform actului de evaluare
intocmit de catre OTC Cahul si repararea prejudiciului moral in marime de 10 000
de lei.

Prin hotararea din 24 iulie 2014 a Judecatoriei Cahul actiunea a fost admisa
partial si s-a incasat de la bugetul de stat al Republicii Moldova in beneficiul Marinei
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Dmitrova si Stepanidei Echimenco a cate 200 000 de lei pentru fiecare, cu titlu de
prejudiciu moral. In rest actiunea a fost respinsi ca neintemeiata.

La 15 iunie 2015 Consiliul raional Cahul a declarat apel impotriva hotararii
primei instante, solicitdnd repunerea in termen si admiterea acestuia, casarea
hotararii primei instante si emiterea unei noi hotarari de respingere a actiunii.

La 15 septembrie 2015 Ministerul Finantelor a depus cerere de revizuire
impotriva hotararii din 24 iulie 2014 a Judecatoriei Cahul.

Prin incheierea din 26 noiembrie 2015 a Judecatoriei Cahul a fost respinsa ca
fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Ministerul Finantelor.

Prin decizia din 19 februarie 2016 a Curtii de Apel Cahul a fost respins recursul
declarat de Ministerul Finantelor si a fost mentinuta incheierea Judecatoriei Cahul
din 26 noiembrie 2015.

Prin incheierea din 23 martie 2016 a Curtii Supreme de Justitie cauza civila a
fost stramutata pentru examinarea cererii de apel depusa de Consiliul raional Cahul
la Curtea de Apel Comrat.

Prin incheierea din 12 mai 2016 a Curtii de Apel Comrat, mentinuta prin decizia
din 20 iulie 2016 a Curtii Supreme de Justitie, a fost respinsa cererea depusa de
Consiliul raional Cahul cu privire la repunerea in termenul de declarare a apelului si
a fost restituita cererea de apel depusa de Consiliul raional Cahul.

La 23 iunie 2016 Ministerul Finantelor a depus cerere de revizuire impotriva
hotararii din 24 iulie 2014 a Judecatoriei Cahul.

Prin incheierea din 19 august 2016 a Judecatoriei Cahul a fost admisa cererea
de revizuire depusa de Ministerul Finantelor, a fost casata hotararea din 24 iulie 2014
a Judecatoriei Cahul si a fost retinutd cauza in prima instanta pentru examinare in
fond.

La 14 septembrie 2016 Marina Dmitrova a depus cerere de recurs impotriva
incheierii din 19 august 2016 a Judecatoriei Cahul, solicitdind admiterea recursului,
casarea incheierii recurate si mentinerea hotararii din 24 iulie 2014 a Judecatoriei
Cahul.

Prin incheierea din 9 decembrie 2016 a Judecatoriei Cahul a fost atras in proces
Ministerul Finantelor in calitate de intervenient accesoriu.

Prin hotararea din 26 decembrie 2016 a Judecatoriei Cahul actiunea depusa de
Marina Dmitrova si Stepanida Echimenco a fost respinsa ca fiind depusa tardiv.

Prin decizia din 21 decembrie 2017 a Curtii de Apel Comrat a fost admis apelul
si recursul declarat de catre Marina Dmitrova si Stepanida Echimenco, au fost casate
hotararea din 26 decembrie 2016 a Judecatoriei Cahul si incheierea din 19 august
2016 a Judecatoriei Cahul si a fost emisd o noud hotarare, prin care a fost respinsa
ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusd de catre Ministerul Finantelor
impotriva hotararii din 24 iulie 2014 a Judecatoriei Cahul.

Prin decizia din 30 mai 2018 a Curtii Supreme de Justitie au fost admise
recursurile declarate de Consiliul raional Cahul si Ministerul Finantelor, a fost casata
decizia din 21 decembrie 2017 a Curtii de Apel Comrat si a fost trimisa cauza spre
rejudecare la Curtea de Apel Comrat, de un alt complet de judecata.



La 8 iunie 2018, cauza civilda mentionatd supra a parvenit in adresa Curtii de
Apel Comrat.

Conform fisei de repartizare a dosarului cauza civild a fost repartizata in mod
aleatoriu judecatorului Curtii de Apel Comrat, Marina Galupa.

Prin incheierea cu privire la constituirea Colegiului civil din 8 iunie 2018,
Vicepresedintele Curtii de Apel Comrat a dispus transmiterea prezentei cauze civile
pentru examinarea cererilor de apel completului de judecata format din: Grigori
Colev (presedinte), Afanasi Curdov, Marina Galupa (judecatori).

Judecatorii Curtii de Apel Comrat, Grigori Colev si Afanasi Curdov au depus
cerere de abtinere de la examinarea cauzei in baza art. 50 alin. (1) lit. d) Cod de
procedura civila, invocand ca anterior au participat la examinarea cererilor de apel
si de recurs depuse de reclamantele Marina Dmitrova si Stepanida Echimenco
impotriva hotararii din 19 august 2016 a Judecatorieir Cahul s1 incheierii din 26
decembrie 2016 a Judecatoriei Cahul in aceeasi cauza civild, adoptand decizia din
21 decembrie 2017 a Curtii de Apel Comrat (f. d. 53 — 54, vol. V).

Prin incheierea din 18 iunie 2018 a Curtii de Apel Comrat, a fost admisa cererea
de abtinere a judecatorilor Curtii de Apel Comrat, Grigori Colev si Afanasi Curdov
de la examinarea cauzei civile (f. d. 57 — 58, vol. V).

Prin incheierea cu privire la constituirea Colegiului civil din 19 iunie 2018,
Vicepresedintele Curtii de Apel Comrat a dispus transmiterea prezentei cauze civile
pentru examinarea cererilor de apel completului de judecatd format din: Stefan
Starciuc (presedinte), Liudmila Caraianu, Marina Galupa (judecatori).

Judecatorul Curtii de Apel Comrat, Stefan Starciuc a depus cerere de abtinere
de la examinarea cauzei in baza art. 50 alin. (1) lit. d) Cod de procedura civila,
invocand ca anterior a participat la examinarea cererilor de apel si de recurs depuse
de reclamantele Marina Dmitrova si Stepanida Echimenco impotriva hotararii din
19 august 2016 a Judecdtoriei Cahul si incheierii din 26 decembrie 2016 a
Judecatoriei Cahul in aceeasi cauza civila, adoptand decizia din 21 decembrie 2017
a Curtii de Apel Comrat (f. d. 60, vol. V).

Prin incheierea din 21 iunie 2018 a Curtii de Apel Comrat, a fost admisa cererea
de abtinere a judecatorului Curtii de Apel Comrat, Stefan Starciuc de la examinarea
cauzei civile (f. d. 63 — 64, vol. V).

Prin demersul Vicepresedintelui Curtii de Apel Comrat, Grigori Colev s-a
solicitat Curtii Supreme de Justitie solutionarea chestiunii privind stramutarea cauzei
la alta instanta de acelasi grad, indicand ca formarea unui alt complet de judecata
este imposibila din motivul cd, potrivit incheierilor din 18 iunie 2018 si 21 iunie
2018 a Curtii de Apel Comrat, au fost admise cererile de abtinere de la examinarea
cauzei date a judecatorilor Grigori Colev, Afanasi Curdov si Stefan Starciuc, iar in
Curtea de Apel Comrat activeaza doar sase judecatori, dintre care judecatorului
Serghei Gubenco i-au fost suspendate atributiile in conformitate cu pct. 2 a hotararii
Consiliului Superior al Magistraturii nr. 608/25 din 20 septembrie 2016.

Examinand materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite demersul
de stramutare a cauzei inaintat de catre Viceresedintele Curtii de Apel Comrat,
Grigori Colev, din urmatoarele considerente.



In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. d) Cod de proceduri civild, instanta
stramuta cauza la o alta instanta daca din motivul recuzarii (abtinerii de la judecata)
unui sau mai multor judecdtori ori din alte motive intemeiate substituirea
judecatorilor sdi devine imposibila.

Art. 43 alin. (4) Cod de procedura civild prevede ca, stramutarea cauzei in
cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), ), si g) se efectueaza de catre instanta ierarhic
superioara a carei incheiere nu se supune niciunei cai de atac.

La caz s-a stabilit cu certitudine ca prin incheierile din 18 iunie 2018 si 21 iunie
2018 a Curtii de Apel Comrat, au fost admise cererile de abtinere de la examinarea
cauzei date a judecatorilor Grigori Colev, Afanasi Curdov si Stefan Starciuc (f. d.
57 — 58, 63 — 64, vol. V).

Astfel, avand in vedere ca la Curtea de Apel Comrat activeaza 6 judecatori, cat
si faptul ca in privinta a 3 judecatori au fost admise declaratiile de abtinere, iar
atributiile unui judecdtor sunt suspendate prin hotararea Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 608/25 din 20 septembrie 2016, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca la
Curtea de Apel Comrat nu poate fi format completul de judecatd pentru examinarea
prezentei cauze in ordine de apel.

Totodata, urmeaza a fi evidentiat faptul ca prin incheierea din 15 martie 2016
a Curtii Supreme de Justitie s-a constatat imposibilitatea formarii unui complet de
judecata pentru examinarea cauzei civile respective in ordine de apel la Curtea de
Apel Cahul si a fost stramutata cauza la Curtea de Apel Comrat (f. d. 156 — 162, vol.
V)

Prin prisma normelor legale mentionate supra, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie constatd ca, la caz, existd
temei de stramutare a cauzei spre judecare, in ordine de apel, la o alta instanta de
apel, or, la Curtea de Apel Comrat nu poate fi format un complet de judecata pentru
examinarea cererilor de apel nominalizate.

Prin urmare, Colegiul ajunge la concluzia ca demersul cu privire la stramutarea
examindrii cauzei este intemeiat si urmeaza a fi admis, iar cauza civila la cererea de
chemare in judecata depusa de Marina Dmitrova si Stepanida Echimenco impotriva
Consiliului raional Cahul, intervenienti accesorii Oficiul cadastral teritorial Cahul si
Ministerul Finantelor cu privire la prelungirea termenului de acceptare a succesiunii,
recunoasterea dreptului de mostenitor legal, incasarea valorii bunurilor confiscate in
urma represiunilor politice si repararea prejudiciului moral, necesita a fi stramutata
pentru examinare in ordine de apel la Curtea de Apel Chisinau.

in conformitate cu art. 43, 269-270 Cod de proceduri civild, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se admite demersul Vicepresedintelui Curtii de Apel Comrat, Grigori Colev,
cu privire la strdmutarea cauzei civile la o altd instanta de judecata de acelasi grad.

Cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de catre Marina
Dmitrova si Stepanida Echimenco impotriva Consiliului raional Cahul, intervenienti
accesoril Oficiul cadastral teritorial Cahul si Ministerul Finantelor cu privire la
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prelungirea termenului de acceptare a succesiunii, recunoasterea dreptului de
mostenitor legal, incasarea valorii bunurilor confiscate in urma represiunilor politice
si repararea prejudiciului moral, se stramuta pentru examinare in ordine de apel la
Curtea de Apel Chisinau.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Valeriu Doaga

judecatorii Nina Vascan

Tamara Chisca-Doneva



