Dosarul nr. 2r-550/18

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud: D.Suschevici)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: V.Clima, A.Malii, E.Palanciuc)

DECIZIE

4 iulie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
judecatorii Nina Vascan
Tamara Chisca-Doneva

examinand recursul declarat de catre Vitalie Arseni, reprezentat de avocatul
Mihail Durnescu,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de catre Vitalie
Arseni, reprezentat de avocatul Mihail Durnescu impotriva Biroului National al
Asiguratorilor de Autovehicule, Companiei de Asigurare ,,EuroasigGrup” Societate
pe Actiuni (in proces de lichidare), administratorul Intreprinderii Individuale ,,Ana
Litr”, Deonis Codreanu cu privire la incasarea despagubirii de asigurare, dobanzilor
de intarziere, penalitatilor si repararea prejudiciului moral,

impotriva incheierii din 11 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care nu
s-a dat curs cererii de apel depusa de catre Vitalie Arseni,

constata:

La 20 noiembrie 2015 Vitalie Arseni reprezentat de avocatul Mihail Durnescu
a depus cerere de chemare in judecata impotriva Biroului National al Asiguratorilor
de Autovehicule, CA ,,EuroasigGrup” SA (in proces de lichidare), administratorul
II ,,Ana Litr”, Codreanu Deonis cu privire la incasarea in mod solidar de la Deonis
Codreanu, Biroul National al Asiguratorilor de Autovehicule, CA ,,EuroasigGrup”
SA suma de 80 842 de lei cu titlu de dauna, 28 536,52 de lei cu titlu de penalitate,
46 487,47 de lei cu titlu de dobanda de intarziere si 25 000 de lei cu titlu de
prejudiciu moral.

Prin cererea din 31 mai 2016 Vitalie Arseni, reprezentat de avocatul Mihail
Durnescu, a depus o cerere de modificare a actiunii si de majorare a pretentiilor,
prin care a solicitat incasarea in mod solidar de la Deonis Codreanu, Biroul National
al Asiguratorilor de Autovehicule, CA ,,EuroasigGrup” SA a sumei de 80 842 lei cu
titlu de dauna, 30 880,88 de lei cu titlu de penalitate, 46 487,47 de lei cu titlu de
dobanda de intarziere si 25 000 de lei cu titlu de prejudiciu moral.

La 16 iunie 2016 Vitalie Arseni, reprezentat de avocatul Mihail Durnescu, a
depus o alta cerere de modificare a actiunii si de majorare a pretentiilor, prin care a
solicitat incasarea in mod solidar de la Deonis Codreanu, Biroul National al
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Asiguratorilor de Autovehicule, CA ,,EuroasigGrup” SA suma de 80 842 de lei cu
titlu de dauna, 30 800,04 lei cu titlu de penalitate, 46 288,14 lei cu titlu de dobanda
de intarziere si suma de 25 000 de lei cu titlu de prejudiciu moral.

In final, la 21 noiembrie 2017 Vitalie Arseni, reprezentat de avocatul Mihail
Durnescu a depus o cerere de modificare a actiunii privind incasarea in mod solidar
de la Deonis Codreanu, Biroul National al Asiguratorilor de Autovehicule, CA
,,EuroasigGrup” SA a sumei de 46 416 lei cu titlu de dauna, 14 551,20 de lei cu titlu
de penalitate, 34 422,08 lei cu titlu de dobanzi de intarziere si 25 000 de lei cu titlu
de prejudiciu moral.

Prin hotararea din 8 decembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
actiunea depusa de Vitalie Arseni a fost respinsa. S-a incasat de la Vitalie Arseni in
beneficiul statului taxa de stat in marime de 5 487, 90 de lei. (f.d. 69-74, vol.ll)

La 22 decembrie 2017, prin intermediul oficiului postal, Vitalie Arseni,
reprezentat de avocatul Mihail Durnescu a declarat apel nemotivat impotriva
hotararii din 8 decembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, fara a solicita
scutirea de la plata taxei de stat sau a 1nainta alte cereri. (f.d. 64)

Prin incheierea din 11 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de catre Vitalie Arseni si s-a acordat termen de 10 zile din
data receptionarii incheierii pentru lichidarea neajunsurilor, si anume, prezentarea
apelului motivat si dovezii de plata a taxei de stat in marime de 2 221 de lei. (f.d.
85-87, vol.Il)

La 24 mai 2018, prin intermediul faxului si oficiului postal, Vitalie Arsent,
reprezentat de avocatul Mihail Durnescu a declarat recurs impotriva incheierii din
11 aprilie 2018 a instantei de apel, iar la 3 iulie 2018 a depus recurs motivat.

In motivarea recursului Vitalie Arseni a indicat cd avand la baza art. 380 alin.
(1), (3) Cod de procedura civila, instanta de apel urma sa permitd apelantului sa se
expund pe anumite circumstante, inclusiv si asupra termenului de declarare a
apelului si sa se expuna asupra acestuia, fapt ignorat de instanta. Or, cererile si
demersurile inaintate se solutioneaza in conformitate cu art. 48 si 203 Cod de
procedura civila.

Recurentul a remarcat ca emiterea din oficiu a unei incheieri de a nu da curs
cererii, constituie un temei de casare a acesteia, cu restituirea cauzei la rejudecare in
aceiasi instantd, pentru a se expune asupra demersului Tnaintat, $i anume asupra
scutirii de la plata taxei de stat.

Vitalie Arseni, reprezentat de avocatul Mihail Durnescu si-a intemeiat cererea
de recurs in baza prevederilor art. 6 CEDO, art. 20, 21, 115 din Constitutie, art. 220
Cod civil, art. 5, 7, 15, 27, 42, 65, 96, 166, 167, 172, 357-360, 362-365, 385-386,
388 Cod de procedura civila.

Recurentul a invocat practica CtEDO si prevederile CEDO pe cazuri similare.

A solicitat admiterea recursului, casarea incheierii contestate si restituirea
cauzei la rejudecare in Curtea de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 425 Cod de proceduri civild, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisindu a pronuntat incheierea contestata la 11 aprilie 2018.

Recurentul si reprezentantul acestuia, au receptionat incheierea instantei de
apel la 16 mai 2018. (f.d. 91-92)
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Astfel, recursul, declarat la 24 mai 2018, este in termen.

Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie 1l considera neintemeiat si care urmeaza a
fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de proceduri civila, instanta de recurs,
dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul
si s3 mentina Incheierea.

In conformitate cu art. 365 alin. (1) lit. d), (1), (2) si (4) Cod de proceduri
civila, in cererea de apel se indica motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza
apelul. Elementele cererii de apel prevazute la alin.(1) lit. d), e) si h) pot fi incluse
intr-o cerere de apel suplimentara depusd dupi data intocmirii hotararii integrale. In
cererea de apel se poate indica si alte date ce tin de examinarea apelului. La cererea
de apel se anexeaza dovada de plata a taxei de stat daca apelul se impune cu taxa.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) si (3) Cod de proceduri civila (in vigoare
la momentul adoptarii incheierii contestate) dacd cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute de art. art. 364 s1 365 Cod de procedura civila si daca cererea
este depusa fara prezentarea cererii de apel cu indicarea motivelor de fapt si de
drept, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii, acordand
apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor. Incheierea instantei de apel
de a nu se da curs cererii poate fi atacata cu recurs.

Din materialele cauzei rezulta ca Vitalie Arseni, reprezentat de avocatul Mihail
Durnescu a depus la 22 decembrie 2017, prin intermediul oficiului postal, cerere de
apel Tmpotriva hotararii din 8 decembrie 2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, prin care a solicitat admiterea acesteia, casarea hotararii primei instante si
emiterea unei noi hotarari de admitere a actiunii, fard a anexa dovada de plata a
taxei de stat si fara a indica motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul.

Prin incheierea din 11 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de catre Vitalie Arseni, fiindu-i stabilit apelantului un termen
de 10 zile de la receptionarea incheierii pentru inlaturarea neajunsurilor, si anume,
depunerea unei cereri suplimentare de apel cu indicarca motivelor de fapt si de
drept pe care se intemeiaza apelul, probelor invocate in sustinerea apelului,
confirmarii privind achitarea platii taxei de stat in marime de 2 221 de lei, cu
prezentarea lor prin intermediul cancelariei Curtii de Apel Chisinau. Totodata, s-a
comunicat ca sedinta de judecata cu privire la examinarea chestiunii privind
acceptarea apelului este numita pentru 30 mai 2018, ora 10:00.

Astfel, in circumstantele stabilite Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca, actiunile instantei de apel
au fost efectuate potrivit dispozitiilor legale mentionate supra.

In conformitate cu art. 14 si 16 ale Codului de procedura civild, in lumina
interpretarilor date de CtEDO si principiului preeminentei dreptului, actele de
dispozitie judecatoreasca, in spetd, incheierea judecatoreasca potrivit careia s-a
instituit obligatia de a prezentat cererea de apel intocmitd in conformitate cu
exigentele Legii, este obligatorie atat pentru participantii la proces, cat si instantei
de judecata, care a emis actul in cauza, obligatie care se regaseste si In principiile
fundamentale a procesului civil, art.9 si art.26 Cod de procedurd civild,



neexecutarea careia afecteaza atat aparentele de impartialitatea obiectiva a instantei,
cat si cele de echitate a procesului judiciar.

In conformitate cu art. 27 alin.(1) Cod de proceduri civild, disponibilitatea in
drepturi se afirma in posibilitatea participantilor la proces, in primul rand a partilor,
de a dispune liber de dreptul subiectiv material sau de interesul legitim supus
judecatii, precum si de a dispune de drepturile procedurale, de a alege modalitatea si
mijloacele procedurale de aparare.

lar, art. 56 alin. (2) Cod de procedura civila, reglementeaza ca participantii la
proces se bucurd de drepturi procesuale egale si au obligatii procesuale egale, cu
unele exceptii stabilite de lege In dependenta de pozitia pe care o ocupa in proces.
Participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credintd de drepturile
lor procedurale.

In acest context, Colegiul reitereaza dispozitiile enuntate supra, art. 364 si 365
Cod de procedura civild, care contin reglementari si cu privire la continutul,
cuprinsul cererii de apel, documentele si copiile care urmeaza a fi anexate, inclusiv
obligativitatea apelantului de a expune motivele de fapt s1 de drept pe care isi
intemeiaza apelul.

Astfel, instanta de recurs remarcd ca, din insdsi continutul cererii de apel
declarata de catre Vitalie Arseni, reprezentat de avocatul Mihail Durnescu la 22
decembrie 2017, rezulta ca ultimul nu a depus cerere de apel motivata si nu a
solicitat scutirea de la plata taxei de stat, precum si @ mentionat ca hotararea nu a
fost redactata, fapt ce se deduce cd dupd primirea hotararii motivate va depune
cererea de apel motivata.

Prin incheierea contestatd din 11 aprilie 2018 instanta de apel a sesizat
apelantul asupra necesitatii prezentarii apelului motivat, si prezentarii dovezii de
plata a taxei de stat, acordadu-i in acest scop termen de 10 zile de la receptionarea
incheierii, pentru a exercita actele de procedura legale si obligatorii. (f.d.85-87)

Pe cale de consecinta, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie respinge alegatia invocatd de recurent precum ca
instanta de apel urma sd permitd apelantului sa se expund pe anumite circumstante,
inclusiv si asupra termenului de declarare a apelului si sd se expuna asupra acestuia,
fapt ignorat de instanta.

Or, la primirea in procedura a cererii de apel, instanta de apel verifica daca
sunt respectate toate conditiile pentru declararea apelului, iar dacd sunt respectate
toate conditiile pentru declararea apelului, instanta de apel emite o incheiere de
primire a cererii de apel si intentarea procedurii instantei de apel.

La fel, nu poate fi retinut si se respinge argumentul recurentului referitor la
faptul ca emiterea din oficiu a unei incheieri de a nu da curs cererii, constituie un
temei de casare a acesteia, cu restituirea cauzei la rejudecare in aceiasi instanta,
pentru a se expune asupra demersului Tnaintat, si anume, asupra scutirii de la plata
taxei de stat, aceasta deoarece o astfel de cerere nu a fost inaintata si/sau depusa.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge recursul declarat de catre Vitalie Arseni, reprezentat de avocatul Mihail
Durnescu si de a mentine incheierea din 11 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau.



In conformitate cu art. 427 lit. a), 428 din Codul de procedura civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
decide:

Se respinge recursul declarat de catre Vitalie Arseni, reprezentat de avocatul
Mihail Durnescu.

Se mentine incheierea din 11 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, adoptata
in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de catre Vitalie Arseni,
reprezentat de avocatul Mihail Durnescu impotriva Biroului National al
Asiguratorilor de Autovehicule, Companiei de Asigurare ,,EuroasigGrup” Societate
pe Actiuni (in proces de lichidare), administratorul Intreprinderii Individuale ,,Ana
Litr”, Deonis Codreanu cu privire la incasarea despagubirii de asigurare, dobanzilor
de intarziere, penalitatilor si repararea prejudiciului moral.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii Nina Vascan

Tamara Chisca-Doneva



