Dosarul nr. 3r-130/18

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana (jud: N. lordachi)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: A. Panov, V. Cotorobai, M. Anton,)

DECIZIE

4 iulie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
judecatorii Nina Vascan
Tamara Chisca-Doneva

examinand recursul declarat de catre Boris Turetchii,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de catre Boris Turetchii
impotriva Intovarasirii Pomilegumicola ,,Grad Constructor” si Gheorghe Munteanu
cu privire la anularea proceselor-verbale, constatarea actelor de discriminare si
faptului ca este victima a discrimindrii, repunerea in situatia anterioard, repararea
prejudiciului moral si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 3 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
restituit cererea de apel depusa de catre Boris Turetchii, ca fiind depusd in afara
termenului legal,

constata:

La 29 septembrie 2016 Boris Turetchii a depus cerere de chemare in judecata
impotriva IP ,,Grid Constructor” cu privire la constatarea existentei actelor de
discriminare si hartuire de catre [P ,,Grad Constructor”, anularea urmaitoarelor
sintagme: ,,de aici se propune de la 1 iunie 2010 energia electrica sa fie achitata cu
pretul de 1,70 lei pentru un kw/h, permanent incalca cerintele Statutare (neachitarea
cotizatiilor de membru si cele speciale, propunem la adunarea generald sa fie
deconectati de la energia electrica incepand cu 15 iunie 2010 urmatorii membri:
sec.356 Boris Turetchii ; sec.358 Turetcaia Tatiana” din procesul - verbal al sedintei
directiei IP ,,Grad Constructor” nr.22 din 21 mai 2010; ,,incepand cu 20 aprilie 2011
plata pentru consumul de energie electricd consumata este de 1,48 kw/h, 0,9 bani
fiecare kw/h sunt prestate 1n utilaje si liniile de energie electrica si 10 bani fiecare
kw/h sunt pierderile de energie electrica transformatoare. Persoanele care au datorii
la cotizatiile de membru nu se deservesc de IP ,,Grad Constructor” s fie invitati pana
la deconectarea energiei electrice. Cine este pentru deconectarea de la reteaua
electrici sec.356 Boris Turetchii pentru neindeplinirea obligatiilor 1P ,Grad
Constructor”” din procesul-verbal al sedintei largite a directiei IP ,,Grad Constructor”
nr.12 din 29 mai 2011; ,,incepand cu 20 aprilie 2011 plata pentru consumul de energie
electrica consumata este de 1,67 lei/kw si liniile de energie electrica si 10 bani de la
fiecare kw/h sunt pierderile de energie electrica in transformatoare care se dau in
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factura lunar de la Union Fenosa. Persoanele care au datorii la cotizatiile de membru
nu se deservesc din partea IP ,,Grad Constructor”. Membrii datornici IP Grad
Constructor sa fie invitati la sedinta biroului executiv pentru examinarea situatiei si
adoptarea deciziei respective (pana la deconectarea energiei electrice)” din procesul-
verbal al Adunirii Generale a IP ,,Grad Constructor” nr.13 din 3 iulie 2011; , plata
pentru consumul de energie electrica consumata este de 1,58 lei/kw, utilaje si liniile
de energie electrica, 10 bani de fiecare kw sunt pierderi in transformatoare care se
indica in factura lunar de Gaz Natural Fenosa” din procesul-verbal al sedintei largite
a membrilor mputernicitilor P ,,Grad Constructor” nr. 1 din 20 mai 2012; ,.toti
datornicii care nu achita cotizatiile de membru si cele speciale stabilite de adunarea
generala sa nu se deserveasca de administratia intovarasirii (presedinte, contabil,
casier, electrician. Cei datornici care sunt conectati la energia electrica vor achita
energia electricd prin banca la care se deserveste intovarasirea lunar pana la data de
20 a lunii curente. Cine nu va achita lunar energia electricd consumata va fi
deconectat fara preintampinare oficiala. Costul energiei electrice constituie 1,77
bani/kw din procesul-verbal al sedintei directiei IP ,,Grad Constructor” nr. 1 din 15
martie 2015; tariful de 1,95 bani plus tot acele 0,37 bani. Noi nu schimbam nimic,
cum si o fost tariful 1, 95 lei, 0,18 bani pierderile pe liniile de tensiune de 10 kw, 0,10
bani pierderi pe teritoriu in liniile de tensiune joasa 0,4 kw, 0,09 la deservirea,
reparatia si procurarea utilajului pentru reparatii a liniilor in interiorul intovarasirii,
sumam toate punctele si primim tariful de 2,32 lei a unui kw” din procesul-verbal al
sedintei directiei IP ,,Grad Consrtuctor” nr.5 din 16 august 2015 ca fiind ilegale,
discriminatorii; repararea prejudiciului moral estimat la suma de 5 000 lei si incasarea
cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea protocolara din 26 ianuarie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Ciocana, a fost atras in calitate de co-parat, Gheorghe Munteanu. (f.d.28-verso)

Prin cererea suplimentara din 28 martie 2017, Boris Turetchii a sustinut cererea
de chemare in judecatd initiald si a solicitat recunoasterea ca fiind victima a
discriminarii §i incalcarii drepturilor de catre paratii Gheorghe Munteanu si Victor
Cozmic; repunerea lui in drepturile de membru al IP ,,Grad Constructor” la situatia
de pana la 23 ianuarie 2011; lichidarea discriminarii; repararea prejudiciului moral
estimat la 300 000 de lei (f.d.1-16, vol.II)

Prin hotararea din 19 mai 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana actiunca
depusa de Boris Turetchii a fost respinsd. S-a incasat de la Boris Turetchii in
beneficiul statului taxa de stat in marime de 200 de lei. (f.d. 41-51, vol.Il)

La 5 iunie 2017 Boris Turetchii, a declarat apel nemotivat impotriva hotararii
din 19 mai 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana.

Prin incheierea din 26 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de catre Boris Turetchii si s-a acordat termen de 7 zile din data
receptionarii incheierii pentru lichidarea neajunsurilor, si anume, prezentarea apelului
motivat si dovezii de platd a taxei de stat in marime de 150 de lei. (f.d. 80-81, vol.Il)

La 15 ianuarie 2018 Boris Turetchii a depus o cerere privind anexarea ordinului
de incasare a numerarului din aceiasi data, in marime de 150 de lei. (f.d. 86-88, vol.Il)

Ulterior, la 17 ianuarie 2018 Boris Turetchii, reprezentat de avocatul Constantin
Lazari a depus cerere de apel motivata. (f.d. 91-107, vol.ll)



Prin incheierea din 25 ianuarie 2018 a Curtii de Apel Chisinau a fost restituita
cererea de apel declarata de catre Boris Turetchii, in temeiul art. 369 alin. (1), lit. a)
Cod de procedura civila. (f.d. 118-122, vol.ll)

La 13 martie 2018 Boris Turetchii, a depus o cerere privind acceptarea si
punerea pe rol a cererii de apel, anexand aceiasi cerere de apel motivata. (f.d. 126-
145, vol.1l)

Prin incheierea din 3 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau a fost restituita cererca
de apel declarata de catre Boris Turetchii, din motivul ca apelul a fost declarat in afara
termenului legal, iar apelantul nu a solicitat repunerea in termen. (f.d. 156-159, vol.ll)

La 18 mai 2018 Boris Turetchii a declarat recurs impotriva incheierii din 3 mai
2018 a instantei de apel.

In motivarea recursului Boris Turetchii a indicat ca Curtea de Apel Chisinau nu
a expediat in adresa sa incheierea din 26 decembrie 2017 si nici nu i-a fost comunicat
continutul incheierii, pe cand expediaza gresit, unei persoane straine, avocatului
Constantin Lazari prin posta electronica incheierea respectiva, or, ultimul nu avea
mandat anexat la materialele cauzei si nu a participat la examinarea cauzei in prima
instanta.

Recurentul a afirmat ca incheierea de a nu da curs cererii a fost expediata de pe
o altd posta electronica la 9 ianuarie 2018 catre e-mailul lui Constantin Lazar
(constantin_l@mail.ru), precum si citatia pentru sedinta din 25 ianuarie 2018. (f.d.
82, 83, vol.ll) Or, citatia a fost expediata la o adresd de e-mail gresita, aceasta
deoarece in loc de litera ,,1” s-a indicat cifra ,,1” ce reprezinta doud adrese electronice
diferite, fapt ce denota ca citatia nu a fost expediata.

Boris Turetchii a mai remarcat ca instanta de apel a expediat in adresa sa doar
citatia, fara a expedia si incheierea de a nu da curs cererii.

Recurentul a mentionat ca a depus o cerere prin care a solicitat anexarea dovezii
de plata a taxei de stat in marime de 150 de lei, indicand ca incheierea din 26
decembrie 2017 a primit-o de la avocatul Constantin Lazari la 12 ianuarie 2018 (f.d.
86-88, vol.Il), insa din motiv ca nu a primit-0 personal, a solicitat prin demersul din
17 ianuarie 2018 eliberarea copiei de pe incheiere. (f.d. 90, vol.II)

A indicat suplimentar ca, a fost impus sa incheie contract de asistenta juridica
cu avocatul Constantin Lazari, deoarece gresit in adresa ultimului a fost expediata
incheierea din 26 decembrie 2017.

Mai mult, mandatul avocatului, bonul de plata a serviciilor de asistenta juridica
si cererca de apel motivata sunt datate cu 17 ianuarie 2018. (f.d. 108, 112, 91-107,
vol.Il)

Ulterior, la 13 martie 2018, i1n mod repetat a depus cerere de apel motivata (f.d.
129-145, vol.l1), considerand ca nu a incalcat termenul depunerii cererii de apel, 7
zile din momentul comunicarii incheierii, deoarece la 12 ianuarie 2018 i-a fost
inmanata oficial incheierea de a nu da curs cererii.

Boris Turetchii a solicitat admiterea recursului, casarea incheierii contestate si
restituirea cauzei la reexaminare in Curtea de Apel Chisindu.

In conformitate cu art. 425 Cod de proceduri civild, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisindau a pronuntat incheierea contestata la 3 mai 2018, dar
date care ar confirma receptionarea acesteia de catre recurenta la dosar lipsesc.

Astfel, recursul, declarat la 18 mai 2018, este in termen.



Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie 1l considera neintemeiat si care urmeaza a
fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de proceduri civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si
sa mentind incheierea.

La caz se constata ca la 5 iunie 2017 Boris Turetchii a depus cerere de apel
nemotivata (f.d. 52, vol.Il), iar prin incheierea din 26 decembrie 2017 a Curtii de Apel
Chisinau nu s-a dat curs cererii de apel depuse de catre Boris Turetchii si s-a acordat
un termen de 7 zile din data receptiondrii incheierii pentru lichidarea neajunsurilor, si
anume, prezentarea apelului motivat si dovezii de platd a taxei de stat in marime de
150 lei. (f.d. 80-81, vol.lI)

Tot din actele cauzei rezulta ca incheierea din 26 decembrie 2017 a Curtii de
Apel Chisinau a fost expediatd pentru cunostinta la 9 ianuarie 2018, atat prin
intermediul postei electronice (f.d. 82), cat si prin intermediul oficiului postal. (f.d.
83-84, vol.Il)

La 15 ianuarie 2018 Boris Turetchii, a depus o cerere, privind anexarea ordinului
de incasare a numerarului din aceiasi datd, in marime de 150 de lei, precum si
constatarea lichidarii in termen a neajunsurilor din incheierea instantei de apel din 26
decembrie 2017 si punerea pe rol a cererii de apel, invocand ca incheierea a fost
receptionata de avocatul Constantin Lazari la 12 ianuarie 2018. lar, la 19 ianuarie
2018 a facut cunostinta cu materialele cauzei. (f.d. 86-89, vol.lI)

Ulterior, la 17 ianuarie 2018 Boris Turetchii a solicitat expedierea incheierii din
26 decembrie 2017. (f.d. 90)

La aceiasi data, 17 ianuarie 2018, Boris Turetchii, reprezentat de avocatul
Constantin Lazari a depus cerere de apel motivatd, anexand bonul de plata a
serviciilor juridice din 17 ianuarie 2018. (f.d. 91-108, vol.II)

In cadrul sedintei de judecata din 25 januarie 2018, avocatul Constantin Lazari
a anexat mandatul avocatial seria MA nr. 0888620 din 17 ianuarie 2018. (f.d. 112)

Prin incheierea din 25 ianuarie 2018 a Curtii de Apel Chisinau a fost restituita
cererea de apel declarata de Boris Turetchii, in temeiul art. 369 alin. (1), lit. a) Cod
de procedura civila. (f.d. 118-122, vol. II)

Este cert si faptul ca la 13 martie 2018 Boris Turetchii a depus o cerere privind
acceptarea si punerea pe rol a cererii de apel, anexand aceiasi cerere de apel motivata.
(f.d. 126-145, vol.II)

Prin incheierea din 3 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau a fost restituita cererea
de apel declarata de catre Boris Turetchii, din motivul ca apelul a fost declarat in afara
termenului legal, iar apelantul nu a solicitat repunerea in termen. (f.d. 156-159, vol.ll)

Instanta de recurs retine cd concluzia instantei de apel cu privire la depunerea
apelului de catre Boris Turetchii, in afara termenului legal este justificata.

In conformitate cu art. 362 alin. (1) Cod de procedura civila, termenul de
declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii,
daca legea nu prevede altfel.

Dupa cum denotd actele dosarului, dispozitivul hotararii Judecatoriei Chisinau,
sediul Ciocana, prin care a fost respinsa actiunea depusa de catre Boris Turetchii, a
fost pronuntat la 19 mai 2017.



Reiese si faptul ca, Boris Turetchii depunand la 5 iunie 2017 cererea de apel
nemotivata (f.d. 52, vol.ll) nu a lichidat in termen neajunsurile specificate in
incheierea din 26 decembrie 2017, iar Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din 25
lanuarie 2018 a restituit cererea de apel declarata de catre Boris Turetchii, in temeiul
art. 369 alin. (1), lit. a) Cod de procedura civila, aceasta nefiind contestata cu recurs.
(f.d. 118-122, vol. II)

Cu toate acestea, la 13 martie 2018 Boris Turetchii a depus cerere de apel
repetata Tmpotriva hotararii din 19 mai 2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana,
respectiv cu incalcarea termenului prevazut de art. 362 alin. (1) Codul de procedura
civila. (f.d. 126-145, vol.1l). Or, in interpretarea corecta a prevederilor art. 362 alin.
(1) Cod de procedura civila este de inteles ca termenul de declarare a apelului curge
de la data pronuntarii dispozitivului hotararii.

Prin urmare, legislatia nu prevede alte exceptii privitor la termenul de declarare
a apelului.

In aceastd ordine de idei, instanta de recurs respinge afirmatia recurentului cu
referire la faptul ca Curtea de Apel Chisinau nu a expediat in adresa lui incheierea din
26 decembrie 2017 si nici nu 1-a fost comunicat continutul incheierii, pe cand
expediaza gresit, unei persoane strdine, avocatului Constantin Lazari prin posta
electronica incheierea respectiva, ultimul neavand imputerniciri in acest sens.

Or, Boris Turetchii prin cererea de recurs, insusi recunoaste ca a facut cunostinta
cu incheierea din 26 decembrie 2017 prin intermediul avocatului Constantin Lazari si
ulterior a achitat la 15 ianuarie 2017 taxa de stat in marime de 150 de lei, in vederea
lichidarii neajunsurilor, solicitand suplimentar prin cerere, constatarea lichidarii in
termen a neajunsurilor din incheierea instantei de apel din 26 decembrie 2017 si
punerea pe rol a cererii de apel, invocand ca incheierea a fost receptionata de avocatul
Constantin Lazari la 12 ianuarie 2018. Iar, la 19 ianuarie 2018 a facut cunostinta cu
materialele cauzei. (f.d. 86-89, vol.ll)

In acest context se retine cd argumentul recurentului cu privire la faptul ci la 13
martie 2018, in mod repetat, in termen, a depus cerere de apel motivata, avand in
vedere data cand a facut cunostinta cu incheierea de a nu da curs cererii, nu poate fi
retinut, deoarece termenul de declarare a apelului curge de la data pronuntarii
dispozitivului hotararii, iar Boris Turetchii participand la examinarea cauzei, a primit
la 22 mai 2017 sub semnatura copia acestuia si urma sa depuna cererea de apel in
termen. (f.d .37)

Nu poate fi retinut si Se respinge si argumentul invocat de recurent precum ca,
citatia pentru sedinta de judecata din 25 ianuarie 2018 a fost expediata la o adresa de
e-mail gresitd, aceasta deoarece in loc de litera ,,I” s-a indicat cifra ,,1” ce reprezinta
doua adrese electronice diferite, fapt ce denota ca citatia nu a fost expediata, or,
incheierea de a nu da curs cererii a fost receptionata de catre avocatul Constantin
Lazari, care la randul sau i-a comunicat lui Boris Turetchii despre aceasta, fapt
confirmat prin declaratiile ultimului expuse in cererea de recurs, fapt ce denota ca
incheierea respectiva i-a fost adusa la cunostinta recurentului-apelant.

Respectiv, prin inaintarea apelului impotriva hotararii din 19 mai 2017 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana abia la 13 martie 2018, Boris Turetchii si-a
exercitat dreptul sau cu incdlcarea termenului legal, care de naturd atrage decaderea
dreptului de a exercita calea de atac a apelului si justifica in speta, admiterea exceptiel



tardivitatii apelului si in consecinta, atrage restituirea acestuia ca fiind depus cu
omiterea termenului de prescriptie.

In acest context, instanta de recurs considera ci la caz solutia instantei de apel
este compatibild cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, in sensul art. 6 din
Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale, avand in vedere ca prelungirea nejustificatd a termenului pentru
exercitarea apelului ar Tmpiedica ramanerea irevocabild, ca urmare a expirarii
termenului de atac, a hotédrarii judecdtoresti emise in instanta de fond si ar leza, in
acest mod principiul securitatii raporturilor juridice.

In hotirirea CEDO pronuntati in cauza Ponomaryov vs Ucraina
(3 aprilie 2008), Curtea Europeana a notat ca desi in spetd nu era vorba despre
desfiintarea unei hotarari judecatoresti definitive si irevocabile Tn urma admiterii unei
cai extraordinare de atac in lumina unor circumstante nou descoperite, ci de
redeschiderea unui proces prin repunerea in termenul de introducere a unei cai
ordinare de atac, totusi, reinnoirea acestui termen pentru motive neconvingatoare,
reprezinta o decizie care ar putea infrange principiul securitdtii raporturilor juridice
intr-un mod similar cu o cale extraordinara de atac.

De altfel, reglementari similare au fost statuate de catre inalta Curte si in cauzele
Ceachir vs Moldova, Popov vs Moldova si Melnic vs Moldova, in care s-a mentionat
ca, prin neaducerea vre-unui motiv pentru prelungirea termenului de depunere de
catre parti a unui act procedural, instantele judecatoresti nationale au incélcat dreptul
la un proces echitabil.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
declarat de catre Boris Turetchii si de a mentine incheierea din 3 mai 2018 a Curtii de
Apel Chisindu.

In conformitate cu art. 427 lit. a), 428 din Codul de procedura civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de cédtre Boris Turetchii.

Se mentine incheierea din 3 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau, adoptata in
cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de cdtre Boris Turetchii
impotriva Intovirasirii Pomilegumicola ,,Grad Constructor” si Gheorghe Munteanu
cu privire la anularea proceselor-verbale, constatarea actelor de discriminare si
faptului ca este victima a discrimindrii, repunerea in situatia anterioara, repararea
prejudiciului moral si compensarea cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Valeriu Doaga

Jjudecatorii Nina Vascan

Tamara Chisca-Doneva



