dosarul nr. 2r-536/18

prima instanta: Judecatoria Chisinau sediul Central ( jud. N. Sova)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu ( jud. G. Daschevici, S. Girbu, L. Bulgac)

DECIZIE

04 iulie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala
judecatorii lurie Bejenaru
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de catre Larisa Luncasu, reprezentata de avocatul
Sergiu Balaban,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Octavian Sirbu
Tmpotriva Larisei Luncasu cu privire la transmiterea in posesie a bunului gajat,
evacuarea fard acordarea altui spatiu locativ si incasarea datoriei,

Tmpotriva incheierii din 29 martie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
respins cererea Larisei Luncasu cu privire la repunerea in termenul de declarare a
apelului si s-a restituit apelul declarat de catre Larisa Luncasu impotriva hotararii din
25 septembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau sediul Central ca fiind depus in afara
termenului legal,

constata:

La data de 01 februarie 2016 Octavian Sirbu a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva Larisei Luncasu cu privire la transmiterea in posesie a bunului
gajat, evacuarea fara acordarea altui spatiu locativ si incasarea datoriei.

Prin cererea suplimentara de concretizare a cererii de chemare in judecata, Sirbu
Octavian a solicitat incasarea din contul Larisei Luncasu a datoriei in suma de 2 900
Euro si a sumei de 18 200 dolari SUA, prin transmiterea imobilului cu nr. cadastral
0100112.102.01.077 cladire de tip locativ, apartamentul nr. 77 de pe str. Cuza-Voda
17/1, mun. Chisindu, cu suprafata totald de 31,5 m?, cu suprafata locativa de 13,3 m?
ce apartine paratei cu drept de proprietate; incasarea de la parata Larisa Luncasu a
cheltuielilor suportate pentru perfectarea contractului de imprumut in marime de 2
206 lei; incasarea taxei de stat in marime de 286 de lei; Tncasarea de la parata Larisa
Luncasu a sumei in marime de 23 000 Euro; incasarea dobanzii de intarziere in
marime de 41 786, 16 lei; incasareca sumei de 2 124 de lei, ca cheltuieli suportate
pentru perfectarea contractului de Tmprumut; evacuarea Larisa Luncasu din bunul
imobil cu nr. cadastral 0100112.102.01.077, cladire de tip locativ, apartamentul nr.



77, din str. Cuza-Voda 17/1, mun. Chisindu, cu suprafata totald de 31,5 m?, cu
suprafata locativa de 13,3 m? ce apartine paratei cu drept de proprietate.

Prin hotararea din 25 septembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau sediul Central
actiunea depusa de Octavian Sirbu a fost admisa partial si a fost ncasat de la Larisa
Luncasu n beneficiul lui Octavian Sirbu a sumei de 2 900 euro si 18 200 dolari SUA,
convertiti in lei moldovenesti conform cursului oficial al BNM la momentul
executarii. A fost deposedatd Larisa Luncasu de apartamentul nr. 77 din mun.
Chisinau, bd. Cuza Voda, nr. 17/1, cu suprafata totala de 31,5 m.p., nr. cadastral
0100112.102.01.077 cu transmiterea acestuia in posesia lui Octavian Sirbu pentru a fi
vandut fortat, in scopul achitarii datoriei acumulate in baza contractului de Iimprumut
nr. 1/982 din 04 aprilie 2007 si ipoteca nr. 1/983 din 04 aprilie 2007. A fost evacuata
Larisa Luncasu din apartamentul nr. 77, mun. Chisindu, bd. Cuza Voda, nr. 17/1 cu
suprafata de 31,5 m.p., nr. cadastral 0100112.102.01.077, fara acordarea altui spatiu
locativ. A fost Tncasat de la Larisa Luncasu in beneficiul lui Octavian Sirbu a sumei
de 23 000 euro, convertiti in lei moldovenesti conform cursului oficial al BNM la
momentul executdrii cu titlu de datorie, a sumei de 41 786, 16 lei cu titlu de
penalitate de Tntérziere pentru o perioada de 118 zile si a sumei de 12 500 de lei cu
titlu de cheltuieli de judecata. A fost respinsa pretentia lui Octavian Sirbu Tmpotriva
Larisei Luncasu cu privire la incasarea sumei de 4616 lei cu titlu de cheltuieli de
perfectare a contractului de Tmprumut si gaj. A fost incasat de la Larisa Luncasu in
beneficiul statului a sumei de 12 500 de lei cu titlu de taxa de stat.

La data de 22 ianuarie 2018 Larisa Luncasu, reprezentata de avocatul Sergiu
Balaban, a declarat apel nemotivat impotriva hotararii din 25 septembrie 2017 a
Judecatoriei Chisinau sediul Central, solicitdnd repunerea in termenul de declarare a
apelului, admiterea apelului, casarea hotararii primei instante si remiterea cauzei spre
rejudecare.

Prin Tncheierea din 29 martie 2018 a Curtii de Apel Chisindu s-a respins cererea
Larisei Luncasu cu privire la repunerea in termenul de declarare a apelului si s-a
restituit apelul declarat de catre Larisa Luncasu impotriva hotararii din 25 septembrie
2017 a Judecatoriei Chisinau sediul Central ca fiind depus in afara termenului legal.

La data de 02 mai 2018 Larisa Luncasu, reprezentatd de avocatul Sergiu
Balaban, a declarat recurs impotriva incheierii din 29 martie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau.

Tn motivarea recursului s-a indicat ci, instanta de apel la pronuntarea incheierii
contestate a aplicat eronat normele de drept procedural, respingand neintemeiat
cererea de repunere in termen a apelului, incalcandu-i astfel dreptul la un proces
echitabil.

A sustinut ca hotararea primei instante a fost pronuntatd in lipsa reclamantei,
dovada receptiondrii copiei dispozitivului hotararii contestate la materialele dosarului
lipseste, iar reprezentantul acesteia nu a fost prezent la pronuntarea hotararii, nefiind
citat in modul corespunzator.

A mentionat cd a facut cunostintd cu hotararea primei instante la data de 15
lanuarie 2018, fapt confirmat prin recipisa semnata si anexatd la materialele
dosarului. Prin urmare, termenul de depunere a apelului a fost omis din motive
intemeiate, nefiind respectata procedura legald de comunicare a hotararii si instiintare
despre sedinta de judecata.



A solicitat admiterea recursului, casarea incheierii contestate, reexaminarea i
admiterea cererii de repunere in termen de depunere a apelului, cu restituirea cauzei
spre rejudecare in instanta de apel.

Tn conformitate cu art.425 Cod de procedurd civila, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisindu a pronuntat incheierea contestata la data de 29 martie
2018, dar date care ar confirma receptionarea acesteia de catre recurenta la dosar
lipsesc.

Astfel, recursul declarat la data de 02 mai 2018, este n termen.

La data de 30 mai 2018, in adresa intimatului Octavia Sirbu a fost expediata
spre cunostintd copia recursului declarat de catre Larisa Luncasu, cu instiinfarea
despre necesitatea depunerii referintei.

Intimatul nu si-a valorificat dreptul procedural respectiv si nu a depus referintd
n termenul stabilit.

Tn conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de proceduri civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la
recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie Tl considera intemeiat si care urmeaza a fi
admis cu casarea incheierii din 29 martie 2018 a Curtii de Apel Chisindu si trimiterea
cauzei la rejudecare din urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 427 lit. b) Codul de proceduri civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si
sd caseze integral sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Din materialele cauzei rezultd ca, 01 februarie 2016 Octavian Sirbu a depus
cerere de chemare 1n judecata Tmpotriva Larisei Luncasu cu privire la transmiterea in
posesie a bunului gajat, evacuarea fara acordarea altui spatiu locativ si incasarea
datoriei.

Prin hotararea din 25 septembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau sediul Central a
fost admisa partial actiunea.

La caz s-a constat ca la pronuntarea dispozitivului hotararii din 25 septembrie
2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central, Larisa Luncasu nu a participat, fapt
confirmat si prin procesului-verbal al sedintei de judecata din 25 septembrie 2017.

Din materialele cauzei si anume procesul-verbal, se atestd cu certitudine ca la
sedinta de judecata din 19 mai 2017, Larisa Luncasu s-a prezentat, fiind reprezentata
de avocatul Constantin Bosii, imputernicit Tn baza mandatului MA nr. 1145718 din
19 mai 2017. Tot materialele cauzei atesta ca sedinta a fost amanata pentru data de 19
iunie 2017 pentru ce partile au semnat recipisa anexata la materialele cauzei (£.d.199).

Din analiza actelor anexate la dosar se mai constatd ca sedinta de judecata
stabilitd pentru data de 19 iunie 2017 nu a avut loc, avand in vedere cad judecatorul
raportor se afla in concediu medical. Sedinta de judecata fiind amanata pentru o data
nedeterminata.

Prin incheierea din 26 iunie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, sedinta de judecata
in cauza data a fost stabilita pentru data de 25 septembrie 2017, ora 11:00.

Potrivit avizului de receptie/livrare citatia pentru data de 25 septembrie 2017 nu
a fost inmanata paratei-recurente, plicul fiind returnat cu mentiunea ,,nereclamat”.
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Drept consecintd, nu poate fi retinut argumentul instantei de apel precum ca
apelanta Larisa Luncasu si reprezentantul acesteia au fost legal citati pentru sedinta
de judecata din 25 septembrie 2017, deoarece acest argument contravine constatarilor
enuntate si nu constituie temei suficient pentru a considera cd procedura citarii legale
la caz a fost respectata, in circumstantele in care avocatul Constantin Bosii, caruia
I-au fost transmise toate imputernicirile de reprezentare in fata instantei de apel, nu a
fost nstiintat Tn modul corespunzator despre sedinta de judecata din 25 septembrie
2017, data la care a si fost pronuntat dispozitivul hotararii.

Tn conformitate cu art.75 alin.(1) Cod de procedura civila, in proces civil,
persoanele fizice isi pot apara interesele personal, prin avocat sau avocat stagiar.
Participarea personala in proces nu face ca persoana fizicd sa decada din dreptul de a
avea avocat.

Tn conformitate cu art. 100 alin. (1) Cod de proceduri civili, cererea de chemare
in judecata si actele de procedurad se comunica participantilor la proces si persoanelor
interesate, contra semnatura, prin intermediul persoanei imputernicite, prin posta, cu
scrisoare recomandata si cu aviz de primire, prin intermediul biroului executorului
judecdtoresc, la adresa electronica indicate in cererea de chemare in judecatd sau
inregistrata prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, sau prin
alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in act §i confirmarea
primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

In conformitate cu art. 102 alin.(3) Cod de procedurd civila, citatiile si
instiintarile se inmaneaza participantilor la proces, astfel incat acestia sa se poata
pregati de proces si sd se prezinte la timp in fata instantei. lar, alin. (6) al articolului
sus mentionat prevede cd, citatia sau instiintarea se trimite la adresa mentionata de
parte sau de un alt participant la proces.

Tn conformitate cu art. 105 alin. (1), (1Y), (5) Cod de proceduri civila, citatia si
ingtiintarea se trimit prin scrisoare recomandata cu aviz de primire sau prin persoana
Tmputernicita de judecata. Data inmanarii citatiei sau instiintarii se inscrie pe citatie
sau Instiintare in partea care se inmaneaza destinatarului, precum si pe cotor, care se
restituie instantei. Citatia sau instiintarea se expediaza autoritatilor publice,
persoanelor juridice de drept privat si avocatilor prin intermediul Programului
integrat de gestionare a dosarelor sau prin orice mijloc de comunicare ce asigura
transmiterea si confirmarea primirii acestor acte. La solicitarea persoanelor fizice,
citatia sau ingtiintarea poate fi transmisa acestora prin mijloace de comunicare ce
asigura transmiterea si confirmarea primirii acestor acte sau prin posta electronica in
cadrul Programului integrat de gestionare a dosarelor.

Citatia sau instiintarea adresata persoanei fizice se Tnmaneaza personal contra
semnatura pe cotor. Citatia sau instiintarea adresata unei organizatii se inméneaza
persoanei cu functie de raspundere respective contra semnatura pe cotor sau, in cazul
absentei acesteia, se inmineaza in acelasi mod unui alt angajat, considerindu-se
receptionatd de organizatie. Daca partile si alti participanti la proces sunt reprezentati
de avocati, citatiile si instiintarile se expediaza la sediul avocatilor, receptionarea
inlaturind orice viciu de citare a participantilor. Citatiile si instiintarile expediate
reprezentantilor la adresa electronica inregistrata in Programul integrat de gestionare
a dosarelor se considera receptionate de catre parti si alti participanti la proces.

Astfel, din perspectiva dreptului la un proces echitabil actele de procedura si
ingtiintdrile urmeaza a fi comunicate participantilor la proces, inclusiv avocatilor cu
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acordarea unor termene rezonabile ca acestia sd-si poatd exercita efectiv dreptul la
aparare (reprezentare).

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie, verificand legalitatea incheierii contestate in coroborare cu actele cauzei,
considerda incheierea din 29 martie 2018 a Curtii de Apel Chisinau neintemeiata,
bazata pe aprecierea incorecta a circumstantelor cauzei.

Concomitent, art. 110 al Cod de procedurad civila, statueaza ca termenul de
procedurd este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul
caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sd indeplineasca anumite acte de procedurd ori sa incheie
un ansamblu de acte.

Tn conformitate cu art. 111 alin. (1), (2) si (3) Cod de procedura civila, actele de
proceduri se efectueaza in termenul previzut de lege. Tn cazul in care nu este stabilit
prin lege, termenul de procedura se fixeaza de catre instanta judecatoreasca.

Termenul de procedura se instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei
comunicarii actului de procedura, a unei perioade sau prin referire la un eveniment
viitor si cert cd se va produce. In ultimul caz, actul de proceduri poate fi efectuat in
decursul intregii perioade.

In conformitate cu prevederile art. 362 alin. (1) si (3) Cod de proceduri civila,
termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii
dispozitivului hotararii, daca legea nu prevede altfel.

Contrar prevederilor art. 362 alin. (1) Codul de procedurd civila, avocatul
Serghei Balaban, in interesele Larisei Luncasu a depus cererea de apel la 22 ianuarie
2018, dupa expirarea termenului de 30 zile de la data pronuntarii dispozitivului
hotararii primei instante din 25 septembrie 2017,

In conformitate cu art. 362 alin. (3) Cod de procedurd civild, repunerea in
termen de apel se face de catre instanta de apel in cazurile si in ordinea prevazute de
art.116.

In conformitate cu art. 116 alin.(1) si (3) Cod de proceduri civild, persoanele
care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de procedura
pot fi repuse in termen de catre instanta.

La cererea de repunere in termen se anexeaza probele ce dovedesc
imposibilitatea indeplinirii actului. Totodata, trebuie efectuat actul de procedura care
nu a fost indeplinit in termen (sd fie depusa cererea, sa fie prezentate documentele
respective etc.).

In aceastd ordine de idei, Colegiul de recurs retine ci instanta de apel,
examinand cererea de repunere in termenul de declarare a apelului, pripit a
concluzionat respingerea cererii de repunere in termenul de declarare a apelului,
eronat stabilind termenul in interiorul caruia parata-apelanta Larisa Luncasu avea
posibilitatea de exercitare a dreptului de atac cu apel, in conditiile in care aceasta si
nici reprezentantul ei nu au fost prezenti la momentul pronuntarii dispozitivului
hotararii, or, dupa cum demonstreaza materialele cauzei reprezentantul acesteia nu a
fost citat pentru sedinta in care s-a pronuntat dispozitivul hotararii.

Eronata si neintemeiata este si concluzia instantei de apel cu privire la faptul ca
apelanta la depunerea cererii privind repunerea in termenul de declarare a apelului, nu
a demonstrat prin probe concludente si pertinente imposibilitatea depunerii apelului
in termen de 30 zile de la data pronuntarii dispozitivului, in conformitate cu art. 362
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alin. (1) Cod de procedura civila, iar reprezentantul acesteia a cunoscut despre toate
sedintele de judecata, inclusiv cele aménate. Or, materialele cauzei demonstreaza
contrariul.

In circumstantele enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera incheierea din 29 martie 2018 a
Curtii de Apel Chisinau ca fiind neintemeiatd si adoptatd cu incdlcarea dreptului
apelantei la un proces contradictoriu si echitabil prevazut de art. 6 al Conventiei
Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertdtilor Fundamentale.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul,
de a casa incheierea din 29 martie 2018 a Curtii de Apel Chisindu si de a restitui
cauza 1n instanta de apel, la faza primirii cererii de apel.

Tn conformitate cu art. 427 lit. b) Cod de proceduri civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre Larisa Luncasu, reprezentatd de avocatul
Sergiu Balaban.

Se caseaza integral incheierea din 29 martie 2018 a Curtii de Apel Chisinau in
cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Octavian Sirbu Tmpotriva
Larisei Luncasu cu privire la transmiterea in posesie a bunului gajat, evacuarea fara
acordarea altui spatiu locativ si Incasarea datoriei, Cu restituirea cauzei spre
rejudecare la Curtea de Apel Chisindu la faza primirii cererii de apel.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintet,

judecatorul Oleg Sternioala
judecatorii lurie Bejenaru
Mariana Pitic



