Dosar nr. 2r-486/2018

prima instantd: Judecatoria Anenii Noi (D.Musteata)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (Iu. Cotruta, I. Turcan, M.Guzun)

DECIZIE

04 iulie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioald
judecatorii Mariana Pitic
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de lon Budu,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de lon Budu
impotriva lui Nikolay Indoitu cu privire la incasarea datoriei si dobanzii de
intarziere,

Tmpotriva Tncheierii din 03 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau prin care s-
au respins obiectiile inaintate de lon Budu impotriva ordonantei din 16 noiembrie
2017 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 20 octombrie 2010 lon Budu a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Nikolay Indoitu cu privire la incasarea datoriei si dobanzii de
intarziere.

Prin hotararea din 02 iunie 2011 a Judecatoriei Anenii Noi actiunea S-a
admis integral. S-a incasat de la Nikolay Indoitu in beneficiul lui lon Budu datoria
in marime de 1 700 500 de lei, dobanda de intarziere in marime de 184 505 lei si
cheltuielile de judecata in marime de 10 000 de lei, iar in total suma de 1 895 005
lei. S-aincasat de la Nikolay Indoitu in beneficiul statului taxa de stat in marime de
15 000 de lei.

La 06 iulie 2011 Nikolay Indoitu a depus apel impotriva hotararii din 02
iunie 2011 a Judecatoriei Anenii Noi.

Prin incheierea din 22 decembrie 2011 a Curtii de Apel Bender cererea de
apel declarata de Nikolay Indoitu a fost restituita.

Nikolay Indoitu la 15 aprilie 2013 a depus cerere de revizuire Tmpotriva
hotararii din 02 iunie 2011 a Judecitoriei Anenii Noi.

Prin incheierea din 28 iunie 2013 a Judecatoriei Anenii Noi cererea de
revizuire a fost respinsa ca inadmisibila.

Curtea de Apel Bender prin decizia din 11 decembrie 2013 a admis cererea
de recurs declarata de Nikolay Indoitu, a casat integral incheierea din 28 iunie 2013,
a admis cererea de revizuire depusa de Nikolay Indoitu si a casat hotararea din 02



iunie 2011 a Judecatoriei Anenii Noi, cauza fiind restituita la rejudecare Tn prima
instantd, 1n alt complet de judecata.

La 22 aprilie 2014 lon Budu a depus cerere de completare a pretentiilor,
solicitand atragerea in proces in calitate de parat a Alionei Indoitu, Tncasarea
datoriei in marime de 1 700 500 de lei, a dobanzii de intarziere In marime de 611
849 de lei si a cheltuielilor de judecata.

lar, la 03 noiembrie 2014 lon Budu a mai depus o cerere de concretizare a
pretentiilor prin majorarea acestora, solicitdnd incasarea datoriei in marime de 1
700 500 de lei, a dobanzii de intarziere in marime de 669 225,70 de lei si a
cheltuielilor de judecatd in marime de 10 000 de lei.

Prin hotararea din 23 decembrie 2014 a Judecatoriei Anenii Noi cererea de
chemare 1n judecata depusa de Ion Budu Tmpotriva lui Nikolay Indoitu si Alionei
Indoitu cu privire la incasarea datoriei si dobanzii de intarziere a fost respinsa.

Prin decizia din 07 aprilie 2015 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis apelul
declarat de lon Budu, s-a casat hotararea din 23 decembrie 2014 a Judecatoriei
Anenii Noi si s-a emis 0 noud hotarare, prin care cererea de chemare in judecata s-
a admis partial, s-a Tncasat de la Nikolay Indoitu Tn beneficiul lui lon Budu datoria
Tn marime de 1 700 000 de lei si dobanda de intarziere in marime de 669 225, 7 lei,
lar in total suma de 2 298 475,70 de lei; s-a Tncasat de la Nikolay Indoitu in
beneficiul lui lon Budu taxa de stat achitata la depunerea cererii de chemare in
judecata in suma de 10 000 lei si la depunerea cererii de apel in suma de 18 750 de
lei, iar in total suma de 28 750 de lei; s-a ncasat de la Nikolay Indoitu Tn beneficiul
statului diferenta taxei de stat neachitate la depunerea cererii de chemare in judecata
in suma de 15 000 de lei; s-au respins pretentiile inaintate de Ion Budu fata de
Aliona Indoitu.

La 05 iunie 2015 Nikolay Indoitu a declarat recurs impotriva deciziei din
07 aprilie 2015 a Curtii de Apel Chisinau.

Tot, la 05 iunie 2015 si lon Budu a declarat recurs impotriva deciziei din 07
aprilie 2015 a Curtii de Apel Chisinau, solicitaind modificarea acesteia In partea
respingerii cerintelor lui lon Budu fata de Aliona Indoitu si dispunerea in aceasta
parte a incasarii din contul lui Nikolay Indoitu si Alionei Indoitu, Th mod solidar,
in beneficiul sdu a datoriei in marime de 1 700 500 de lei, a dobanzii de intarziere
in marime de 669 225,70 de lei, a cheltuielilor de judecata constituite din taxa de
stat achitata in prima instanta si in instanta de apel in suma de 28 750 de lei, iar in
total a sumei de 2 398 475,70 de lei, incasarea din contul lui Nikolay Indoitu si
Alionei Indoitu in beneficiul sau a taxei de stat achitate in instanta de recurs in suma
de 6 250 de lei.

Prin decizia din 15 februarie 2017 a Curtii Supreme de Justitie s-au admis
recursurile declarate de Nikolay Indoitu si Ion Budu, s-a casat decizia din 07 aprilie
2015 a Curtii de Apel Chisinau, cauza fiind remisa la rejudecare in Curtea de Apel
Chisinau, in alt complet de judecata.

Prin decizia din 11 iulie 2017 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins apelul
depus de lon Budu, fiind mentinuta hotararea din 23 decembrie 2014 a Judecatoriei
Anenii Noi.

La 21 septembrie 2017, Nikolay Indoitu a depus in instanta de apel cerere
privind intoarcerea executdrii, prin care a solicitat eliberarea ordonantei privind
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Tncasarea de la Budu lon a sumei de 2 936 379, 51 de lei, achitata catre executorul
judecatoresc Bandrescu Anatolie, in urma executarii silite a deciziei Curtii de Apel
Chisinau din 07 aprilie 2015.

La 16 noiembrie 2017, Curtea de Apel Chisinau a emis ordonanta prin care
a dispus Tncasarea de la lon Budu in beneficiul lui Nikolay Indoitu suma de 2 936
379, 51 de lei, cu titlu de intoarcere a executarii deciziei Curtii de Apel Chisinau
din 07 aprilie 2015, dobanzi de intarziere a executarii si cheltuieli de executare.

lon Budu la 13 decembrie 2017 a depus obiectii impotriva ordonantei din
16 noiembrie 2017.

Tn motivarea obiectiilor a invocat ca ordonanta din 16 noiembrie 2017 a fost
emisa cu incalcarea normelor de drept material si procesual, deoarece Curtea de
Apel Chisinau nu era in drept sa emita ordonanta privind intoarcerea executarii, in
cazul in care prin decizia din 11 iulie 2017 s-a dispus respingerea apelului si
mentinerea hotararii primei instante, dar nu a anulat hotdrarea cu adoptarea unei noi
hotarari de respinge a actiunii.

A mai invocat si faptul ca prin ordonanta s-a dispus intoarcerea executarii
cu Tncasarea sumei de 2 936 379,51 de lei, pe cand in baza deciziei din 07 aprilie
2015 a Curtii de Apel Chisinau s-a dispus incasarea sumei de 2 398 475,70 de lei.

lon Budu a solicitat admiterea obiectiilor si anularea ordonantei
judecatoresti din 16 noiembrie 2017.

Prin Tncheierea din 03 mai 2018 a Curtii de Apel Chisindu s-au respins
obiectiile inaintate de Ion Budu impotriva ordonantei din 16 noiembrie 2017 a
Curtii de Apel Chisindu, emisa in cauza civila la cererea de chemare in judecata
inaintata de lon Budu impotriva lui Nikolay Indoitu cu privire la incasarea datoriei,
dobanzii de intérziere si cheltuielilor de judecata.

La 11 mai 2018 lon Budu a declarat recurs impotriva incheierii din 03 mai
2018 a Curtii de Apel Chisinau, solicitdnd admiterea recursului, casarea incheierii
cu pronuntarea unei noi hotarari de admitere a obiectiilor si anulare a ordonantei.

In argumentarea recursului a invocat ¢ ordonanta din 16 noiembrie 2017 a
fost emisd cu incalcarea normelor de drept material si procesual, deoarece Curtea
de Apel Chisindu nu era in drept sa emita ordonanta privind intoarcerea executarii,
n cazul in care prin decizia din 11 iulie 2017 s-a dispus respingerea apelului si
mentinerea hotararii primei instante, dar nu a anulat hotararea cu adoptarea unei noi
hotarari de respinge a actiunii.

A mai indicat cd contrar prevederilor art. 352 alin. (1) Cod de procedura
civila, copia ordonantei nu a i-a fost expediata a doua zi cu scrisoare recomandata,
aceasta fiind expediata abia la 04 decembrie 2017, iar la expirarea termenului de 10
zile ordonanta a fost eliberata lui Nikolay Indoitu.

De asemenea, a relevat ca contrar prevederilor art. 158 alin. (2) Cod de
executare, instanta a emis ordonanta, pe cand competenta sa elibereze ordonanta de
intoarcere a executarii urma a fi eliberata de catre Curtea Suprema de Justitie,
deoarece anume prin decizia sa a fost anulat actul care a servit temei de incasare a
sumelor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de lon
Budu urmeaza a fi admis din urméatoarele considerente.



Tn conformitate cu art. 427 lit. ¢) Cod de proceduri civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul
si sa caseze integral sau partial incheierea, solutiondnd prin decizie problema
respectiva.

Conform art. 425 Cod de procedura civild, termenul de declarare a recursului
Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisindu a pronuntat incheierea contestata la 03 mai 2018.

Astfel, recursul declarat la 11 mai 2018, este in termen.

La caz, se retine ca problema abordata in prezentul recurs tine de intoarcerea
executarii, Colegiul urmand a se expune asupra legalitatii §i temeiniciei incheierii
instantei de apel din 03 mai 2018.

Astfel, actele cauzei atesta ca prin hotararea din 23 decembrie 2014 a
Judecatoriei Anenii Noi s-a respins cererea de chemare 1n judecata depusa de Ion
Budu impotriva lui Nikolay Indoitu s1 Alionei Indoitu cu privire la incasarea
datoriei si dobanzii de intarziere.

Prin decizia din 07 aprilie 2015 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis apelul
declarat de lon Budu, s-a casat hotararea din 23 decembrie 2014 a Judecatoriei
Anenii Noi si s-a emis 0 noud hotarare, prin care cererea de chemare in judecata s-
a admis partial, s-a Tncasat de la Nikolay Indoitu in beneficiul lui lon Budu datoria
in marime de 1 700 000 lei si dobanda de intarziere in marime de 669 225, 7 lei, iar
n total suma de 2 298 475,70 de lei, s-a incasat de la Nikolay Indoitu in beneficiul
lui Ton Budu taxa de stat achitatda la depunerea cererii de chemare in judecatd in
suma de 10 000 de lei si la depunerea cererii de apel in suma de 18 750 de lei, iar
n total suma de 28 750 de lei, s-a incasat de la Nikolay Indoitu in beneficiul statului
diferenta taxei de stat neachitate la depunerea cererii de chemare in judecatd in
suma de 15 000 de lei, s-au respins pretentiile inaintate de Ion Budu,

Ulterior, prin decizia din 15 februarie 2017 a Curtii Supreme de Justitie s-
au admis recursurile declarate de Nikolay Indoitu si Ion Budu, s-a casat decizia din
07 aprilie 2015 a Curtii de Apel Chisinau, cauza fiind remisa la rejudecare in Curtea
de Apel Chisinau, in alt complet de judecata.

lar, prin decizia din 11 iulie 2017 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins
apelul declarat de Ion Budu, fiind mentinuta hotararea din 23 decembrie 2014 a
Judecatoriei Anenii Noi.

Astfel, la 21 septembrie 2017 Nikolay Indoitu a depus in instanta de apel
cerere privind intoarcerea executarii in adresa Curtii de Apel Chisinau, solicitand
eliberarea ordonantei privind incasarea de la Ion Budu a sumei de 2 936 379, 51 de
lei, achitata catre executorul judecatoresc Banarescu Anatolie, in urma executarii
silite a deciziei din 07 aprilie 2015 a Curtii de Apel Chisinau.

Ca rezultat al examinarii cereri nominalizate, la 16 noiembrie 2017 Curtea
de Apel Chisindu a emis ordonanta prin care a dispus incasarea de la Ion Budu in
beneficiul lui Nikolay Indoitu suma de 2 936 379, 51 de lei, cu titlu de Tntoarcere a
executarii deciziei din 07 aprilie 2015 a Curtii de Apel Chisindau, dobanzi de
intarziere a executarii si cheltuieli de executare.

lar, Ion Budu la 13 decembrie 2017 a depus obiectii impotriva ordonantei
din 16 noiembrie 2017, obiectii care prin incheierea din 03 mai 2018 au fost
respinse.



Tn conformitate cu art. 157 alin. (1) Cod de executare, in cazul in care
hotdrarea executata se anuleaza si, dupa rejudecarea pricinii, se adopta o hotarare
prin care actiunea se respinge partial sau integral ori o incheiere de incetare a
procesului sau de scoatere a cererii de pe rol, instanta de judecata dispune din oficiu
restituirea catre parat (debitor), din contul reclamantului (creditorului), a tot ceea
ce s-a ncasat In temeiul hotararii anulate, precum si a cheltuielilor de executare.

Totodata, prevederile art. 158 alin. (2) Cod de executare, reglementeaza
solutionarea de catre prima instantd a intoarceril executarii, stabilesc ca daca
instanta de judecatd care a rejudecat pricina nu a solutionat Intoarcerea executarii
hotararii anulate, paratul este in drept, in termenele de prescriptie, sa inainteze in
aceastd instanta o cerere de intoarcere a executdrii in procedurd in ordonanta, fara
respectarea procedurii prealabile.

Prevederi similare se contin si in art. 159 Cod de executare, care
reglementeazd solutionarea de catre instanta de apel sau instanta de recurs a
intoarcerii executarii.

Pe cale de consecinta, coroborand prevederile din Codul de executare citate
supra cu cele din Codul de procedura civila, se statueaza ca chestiunile privind
intoarcerea executdrii se vor examina in conditiile art. 158 alin. (2) Cod de
executare, de cdtre instanta civild de drept comun, la cererea de chemare in judecata
inaintata de persoana interesata.

In sprijinul celor relatate, Colegiul retine si prevederile art. 344 alin. (1) Cod
de procedura civild, care statueaza ca, ordonanta judecatoreasca este o dispozitie
datd unipersonal de judecator, in baza materialelor prezentate de creditor, privind
incasarea de sume banesti sau revendicarea de bunuri de la debitor in pretentiile
specificate la art.345.

[ar, in conformitate cu art. 345 lit. o) Cod de procedura civila, se emite
ordonantd judecatoreasca in cazul in care pretentia se refera la intoarcerea
executarii conform art. 158 alin. (2) din Codul de executare.

Totodata, conform art.348 alin. (1) Cod de procedura civila, judecatorul
refuzd sa primeascd cererea de eliberare a ordonantei judecatoresti din motivele
consemnate la art.169 si 170 Cod de procedura civila. Or, conform art.170 alin.(1)
lit. b) Cod de procedura civila, judecdtorul restituie cererea de chemare in judecata
daca instanta nu este competenta sd judece cauza.

Reiesind din cele supra relatate, Colegiul concluzioneaza ca instanta de apel
nu a fost competenta de a emite ordonanta judecdtoreasca de intoarcere a executarii,
competenta fiind atribuitd prin lege primei instante.

Distinct de cele relatate, Colegiul considera recursul intemeiat, care urmeaza
a fi admis, cu casarea incheierii instantei de apel prin care s-au respins obiectiile
Tnaintate Tmpotriva ordonantei judecatoresti, cu anularea ordonantei si explicarea
dreptului creditorului de a se adresa cu cerere de eliberare a ordonantei judecatoresti
primei instante, conform competentei.

Tn conformitate cu art. 427 lit. ¢) din Codul de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:



Se admite recursul declarat de lon Budu.

Se caseaza integral incheierea din 03 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau,
in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Ion Budu impotriva lui
Nikolay Indoitu cu privire la incasarea datoriei si dobanzii de intarziere, si se emite
o noua hotarare prin care:

Se admit obiectiile Tnaintate de Ion Budu impotriva ordonantei din 16
noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisindu, emisa in cauza civila la cererea de
chemare in judecata depusa de Ion Budu impotriva lui Nikolay Indoitu cu privire la
incasarea datoriei si dobanzii de intarziere.

Se anuleaza ordonanta din 16 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau
prin care s-a incasat de la lon Budu in beneficiul lui Nikolay Indoitu suma de 2 936
379,51 de lei.

Se restituie cererea lui Nikolay Indoitu cu privire la eliberarea ordonantei
judecatoresti.

Se explicd lui Nikolay Indoitu ca cererea privind intoarcerea executdrii
deciziei din 07 aprilie 2015 a Curtii de Apel Chisinau, poate fi inaintata conform
competentei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
Judecatorul Oleg Sternioala

Judecatorii Mariana Pitic

lurie Bejenaru



