Dosarul nr. 2r-552/18

Prima instanta: Judecatoria Buiucani, mun. Chisinau (jud: V. Muntean)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: N. Craiu, N. Simciuc, lu. Cimpoi)

DECIZIE

04 iulie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:

Presedintele sedintei, judecator Oleg Sternioala
judecatorii lurie Bejenaru
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de Levitcaia Oxana,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Levitcaia Oxana
impotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova cu privire la constatarea
incalcarii dreptului la examinare in termen rezonabil a cauzei, repararea
prejudiciului material si moral,

impotriva incheierii din 01 octombrie 2015 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care s-au restituit cererile de apel depuse de Ministerul Justitiei al Republicii
Moldova si de Levitcaia Oxana,

constata:

La 16 februarie 2015 Oxana Levitcaia a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova cu privire la constatarea
incalcarii dreptului la examinare in termen rezonabil a cauzei, repararea
prejudiciului material, moral si incasarea in beneficiul sau din contul paratului a
sumei de 50000 de lei cu titlu de prejudiciu moral si a sumei de 15000 de cu titlu
de prejudiciu material.

Prin hotararea din 15 mai 2015 a Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau,
actiunea depusa de Oxana Levitcaia a fost admisa partial si S-a constatat incélcarea
dreptului reclamantei la examinarea in termen rezonabil a cauzei civile la actiunea
inaintatd de SRL ”Oxauri Com” si Levitcaia Oxana impotriva Aureliei Chicus cu
privire la excluderea asociatului societatii cu raspundere limitata si repararea
prejudiciului material, s-a incasat de la bugetul de stat prin intermediul
Ministerului Finantelor in beneficiul Oxanei Levitcaia suma de 5000 de lei in
vederea repardrii prejudiciului moral.

La data de 28 mai 2015, Ministerul Justitiei a declarat apel impotriva hotararii
din 15 mai 2015 a Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau.

La data de 15 iunie 2015, Oxana Levitcaia a declarat apel Tmpotriva hotararii
din 15 mai 2015 a Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau.



Prin incheierea din 25 august 2015 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs
cererilor de apel depuse de Ministerul Justitiei al RM si de Levitcaia Oxana,
acordindu-le termen de pana la data de 01 octombrie 2015, ora 11.00 pentru
prezentarea apelului motivat.

Prin incheierea din 01 octombrie 2015 a Curtii de Apel Chisindau a fost
respinsa cererea reprezentantului Ministerului Justitiei al RM de acordare a unui
termen suplimentar pentru inlaturarea neajunsurilor indicate in incheierea din 25
august 2015 a Curtii de Apel Chisinau si au fost restituite Ministerului Justitiei si
Oxanei Levitcaia cererile de apel, cu toate documentele anexate.

La data de 27 martie 2018 Oxana Levitcaia a declarat recurs impotriva
incheierii din 01 octombrie 2015 a Curtii de Apel Chisinau.

In motivarea recursului recurenta a solicitat repunerea in termenul de
declarare a recursului, casarea incheierii contestate, cu trimiterea cauzei la
rejudecare in instanta de apel. Recurenta a invocat ca incheierea din 01 octombrie
2015 a Curtii de Apel Chisinau, este ilegala, deoarece a depus judecatoriei
Buiucani, mun. Chisindu cerere de apel suplimentara la data de 27 iulie 2015, care
a fost expediata si receptionata de catre instanta de apel la data de 11.01.2016.

In conformitate cu art. 425 Cod de procedura civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea ei.

Curtea de Apel Chigindu a pronuntat incheierea contestata la data de 01
octombrie 2015.

Recurentul a receptionat incheierea instantei de apel la data de 16.03.2018,
fapt ce rezulta din textul recursului.

Astfel, recursul, declarat la data de 27 martie 2018, este in termen.

Examinand temeiurile recursului, in raport cu materialele cauzei, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul declarat de Oxana Levitcaia intemeiat si pasibil de fi admis din
urmatoarele motive.

In conformitate cu prevederile art. 364, alin. (1) Cod de proceduri civila,
cererea de apel se depune in scris la instanta judecdtoreascd a carei hotarire se
ataca, cu plata taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile
legii.

In conformitate cu prevederile art. 368 alin. (1), (2) Cod de proceduri civila,
daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca
cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de
la repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor
la proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru
lichidarea neajunsurilor. Dacd apelantul indeplineste in termen indicatiile din
incheierea judecatoreasca, apelul se considera depus la data prezentarii initiale.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. b) Cod de proceduri civila, instanta
de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita
recursul si sd caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare
problema solutionata prin incheierea casata.



Materialele cauzei atesta cd prin incheierea din 25 august 2015 a Curtii de
Apel Chisinau nu s-a dat curs cererilor de apel depuse de Ministerul Justitiei al RM
si de Levitcaia Oxana, acordandu-le termen de pana la data de 01 octombrie 2015,
ora 11.00 pentru prezentarea cererilor de apel motivate (f.d.67-69).

Tot aici, este de remarcat ca incheierea din 25 august 2015 a Curtii de Apel
Chiginau a fost remisa apelantilor/recurentilor la data de 26 august 2015, conform
scrisorii de insotire (f.d.70), care a fost receptionatd de catre Ministerul Justitiei al
RM la data de 09.09.2018 (f.d. 71). Date cu privire la receptionarea incheierii din
25.08.2018 a Curtii de Apel Chisindu, de catre recurenta, la materialele cauzei
lipsesc.

Prin incheierea din 01 octombrie 2015 a Curtii de Apel Chisinau, in
conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) Cod de procedura civila, a fost respinsa
cererea reprezentantului Ministerului Justitie1 al RM de acordare a unui termen
suplimentar pentru inlaturarea neajunsurilor indicate in incheierea din 25 august
2015 a Curtii de Apel Chisinau si au fost restituite Ministerului Justitiei si Oxanei
Levitcaia cererile de apel, cu toate documentele anexate, din motiv cd nu au
indeplinit 1n termen indicatiile instantei de apel conform incheierii din 25.08.2015
(f.d.75-79).

Ca temei de restituire a cererii de apel, instanta de apel a invocat ca apelantii
nu au indeplinit indicatiile instantei de apel conform incheierii din 25 august 2015
a Curtii de Apel Chisinau, si anume nu au prezentat apelul cu indicarea motivelor
de fapt si de drept.

La caz, instanta de recurs retine argumentul recurentei ca a depus cerere de
apel motivata impotriva hotararii din 15 mai 2015 a Judecatoriei Buiucani, mun.
Chiginau, la data de 27 iulie 2015, fapt confirmat prin sigiliul aplicat pe cererea de
apel suplimentara depusa de Oxana Levitcaia.

Prin urmare, Colegiul considera incorectd constatarea instantei de apel
precum ca recurenta nu a lichidat incalcarea admisa la depunerea cererii de apel si
anume nu a depus apel motivat, deoarece la materialele cauzei este anexata cererea
de apel motivata depusa de catre recurenta/apelanta la Judecatoria Buiucani, mun.
Chisinau, la data de 27.07.2015 (f.d. 81).

La caz, Colegiul reitereaza prevederile art. 368 alin. (1) Cod de procedura
civila, care stipuleazd oportunitatea acordarii apelantului unui termen pentru
lichidarea neajunsurilor.

In conformitate cu art. 110 Codul de proceduri civila, termen de procedurd
este intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecator), in interiorul caruia
instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea
instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedurd ori sd incheie un
ansamblu de acte.

In conformitate cu art. 113 Codul de procedura civild, dreptul de a efectua
actul de procedura inceteazd odatd cu expirarea termenului prevazut de lege ori
stabilit de instanfa de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupd sine
decdderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

In acest context este de mentionat ci neajunsurile actului procedural, in speti,
cererea de apel, pot fi Inlaturate pana la termenul indicat de instanta de judecata
sau cel tarziu pand la prima sedintd de judecatd cand instanta si urmeaza sa se
expusa asupra restituirii cererii de apel.



La caz, Colegiul constata ca hotararea instantei de fond a fost pronuntata la
data de 15 mai 2015. Recurenta/apelanta a depus cerere de apel la data de 15 iunie
2015, adica in termenul legal.

Studiind cerere de apel depusa de Levitcaia Oxana, Colegiul constata ca
aceasta corespunde exigentelor prevazute de art. 365 Cod de procedurd civila
continand motivele de fapt si de drept pe carte se Intemeiaza apelul.

Mai mult, la data de 27.07.2015, Levitcaia Oxana a depus o cerere
suplimentara de apel completand apelul initial atat cu argumente de fapt, cat si cu
temeiuri de drept.

Intr-adevir cererea de apel suplimentard nu a fost depusi la instanta de apel,
ci la instanta de fond care nu a intreprins masurile necesare pentru transmiterea
apelului instantei competente.

Colegiul considera ca in rezultatul inactiunilor instantei de fond si interpretarii
eronate de catre instanta de apel a cererii de apel depuse de Levitcaia Oxana,
ultimei gresit i-a fost restituit apelul fiindu-i restrictionat dreptul de a contesta o
hotarare judecatoreasca.

Or, instantele judecdtoresti urmeaza sd asigure partii reclamante conditii
obiective si echitabile, pentru exercitarea drepturilor si obligatiunilor procedurale,
fapt ce se incadreaza in asigurarea partilor dreptului la un proces echitabil, garantat
si asigurat prin art.6 al Conventiei Europene pentru apararea a Drepturilor Omului .

In consecinta, Colegiul noteazi, ci dreptul de acces la un tribunal constituie
un element inerent al tuturor garantiilor procedurale prevazute in Conventie
(CEDO, hotararea Campbell si Fell vs. Marea Britanie din 25.02.1982). Drepturile
fundamentale trebuie garantate intr-0 maniera concreta si reala, iar nu iluzorie si
teoretica, imposibilitatea concreta de sesizare a unei instante de catre persoana
interesata constituie o Incalcare a dreptului acesteia de acces la justitie (CEDO,
hotararea Airey vs. Irlanda din 09.10.1979).

In aceasti ordine de idei, faptele relatate genereazi casarea incheierii
contestate, or, mentinerea acesteia, in conditiile enuntate, ar constitui o incélcare a
Oxanei Levitcaia de a dispune de drepturile sale procedurale in conditiile normelor
in vigoare, care sunt garantate si de Conventia pentru apararea drepturilor omului
si a libertatilor fundamentale, precum si ingradirea accesului la justitie.

Astfel, solutia adoptata de instanta de apel prin incheierea contestate nu este
compatibild cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, in sensul prevederilor
art. 6 § 1 CtEDO, care statueaza ca orice persoana are dreptul la judecarea in mod
echitabil, in mod public §i intr-un termen rezonabil a cauzei sale, de citre o
instanta independentd si impartiald, instituitda de lege, care va hotari fie asupra
incalcarii drepturilor si obligatiilor sale cu caracter civil.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca argumentele
invocate de catre recurenta sunt intemeiate si confirmate, Colegiul civil, comercial
sl de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
admite recursul si de a casa incheierea instantei de apel din 01 octombrie 2015, cu
restituirea cauzei la rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, pentru judecarea
apelului in fond.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. b), art. 428 Cod de proceduri
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,



decide:

Se admite recursul declarat de Oxana Levitcaia.

Se caseaza incheierea din 01 octombrie 2015 a Curtii de Apel Chisinau,
adoptata in cauza civild la cererea de chemare in judecatd inaintatd de Levitcaia
Oxana Tmpotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova cu privire la
constatarea incalcarii dreptului la examinare in termen rezonabil a cauzei,
repararea prejudiciului material si moral, cu restituirea cauzei la rejudecare la
Curtea de Apel Chisindu, la faza primirii cererii de apel.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Oleg Sternioala
Judecatori lurie Bejenaru
Mariana Pitic



