dosarul nr. 2r-564/18

prima instantd: Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani (judecatorul: C. Valah)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (judecatorii: M. Guzun, Iu. Cotruta, L. Pruteanu)

DECIZIE

04 iulie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Maria Ghervas
Dumitru Visternicean

examinand recursul declarat de catre Sergiu Roga,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusd de Organizatia de
Microfinantare ,,Super Credit” Societate cu Raspundere Limitatd impotriva lui
Sergiu Roga cu privire la incasarea datoriei,

impotriva incheierii din 24 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a dispus restituirea cererii de apel depusa de catre Sergiu Roga,

constata:

La 26 septembrie 2016, Organizatia de Microfinantare ,,Super Credit”
Societate cu Raspundere Limitata (in continuare OM ,,Super Credit” SRL) a depus
cerere de chemare in judecatd Tmpotriva lui Sergiu Roga, cu privire la incasarea
datoriei in suma de 19 140 lei si compensarea cheltuielilor de judecatd in marime
de 575 lei. (f.d. 4-5)

Prin hotararea din 28 august 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani
actiunea depusa de OM ,,Super Credit” SRL a fost admisa integral. (f.d. 131, 137-
140)

La 27 septembrie 2017 Sergiu Roga, reprezentat de avocatul Mihail Durnescu
a declarat apel nemotivat impotriva hotararii din 28 august 2017 a Judecéatoriei
Chisindu, sediul Buiucani, solicitind admiterea acestuia, casarea hotararii primei
instante cu remiterea cauzei spre rejudecare in instanta de fond, in alt complet de
judecata. (f.d. 136)

Prin incheierea din 21 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisindu nu s-a dat
curs cererii de apel declaratd de Sergiu Roga si s-a acordat termen apelantului
pentru prezentarea dovezii de plata a taxei de stat in marime de 427, 50 lei si a
apelului desfasurat, cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se
intemeiaza, pana la 16 ianuarie 2018, ora 12.00. S-a explicat apelantului ca, in
cazul neprezentarii dovezii de platd a taxei de stat si a apelului desfasurat in
termenul stabilit, cererea de apel nu va fi considerata depusa si impreuna cu toate
documentele anexate va fi restituita. (f.d. 145-146)



La 09 ianuarie 2018, Sergiu Roga, reprezentat de avocatul Mihail Durnescu
a depus apel motivat impotriva hotararii din 28 august 2017 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Buiucani, concomitent, solicitand scutirea de la plata taxei de stat
la depunerea cererii de apel. (f.d. 149-160)

Totodata, la 09 ianuarie 2018, Sergiu Roga a declarat recurs, iar la
20 februarie 2018 a depus recurs suplimentar impotriva incheierii din 21 noiembrie
2017 a Curtii de Apel Chisinau, solicitind admiterea acestuia, casarea incheierii
recurate cu transmiterea cauzei la faza primirii cererii de apel. (f.d. 171, 178-182)

Prin decizia din 28 februarie 2018 a Curtii Supreme de Justiti a fost respins
recursul declarat de Sergiu Roga, reprezentat de avocatul Mihail Durnescu, fiind
mentinutd Incheierea din 21 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau. (f.d. 186-
191)

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 24 aprilie 2018 a fost restituita
cererea de apel declarata de Sergiu Roga, pe motiv ca apelantul nu a indeplinit in
termen in volum deplin indicatiile instantei de apel din incheierea emisa la 21
noiembrie 2017. (f.d. 202-203)

La 11 mai 2018, Sergiu Roga a declarat recurs nemotivat, ulterior la
25 iunie 2018, a depus recurs motivat impotriva incheierii din 24 aprilie 2018 a
Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea acestuia, casarea incheierii recurate
cu transmiterea cauzei la etapa primirii cererii de apel.

In sustinerea recursului s-a indicat ci, incheierea din 24 aprilie 2018 a Curtii
de Apel Chisinau, privind restituirea cererii de apel este neintemeiata, deoarece,
instanta de apel a examinat cauza cu incalcarea normelor de drept procedural, iar
apelantului flagrant i-a fost ingradit accesul la justitie —art.6 CEDO.

Sergiu Roga a mentionat, ca la depunerea apelului motivat a solicitat scutirea
de la plata taxei de stat, insa instanta de apel nu S-a expus asupra pretentiei date.
(f.d. 205, 211-216)

In conformitate cu art. 425 Cod de procedura civild, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la data comunicarii incheierii.

Curtea de Apel Chisindu a pronuntat incheierea la 24 aprilie 2018, dar date
care ar confirma receptionarea acesteia de catre recurent la dosar lipsesc.

Astfel, recursul declarat la 11 mai 2018, este in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de procedurd civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni Intr-un complet din
3 judecatori.

Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea de recurs urmeaza
a fi admisa, cu casarea integrald a incheierii contestate si restituirea cauzei spre
judecare 1n instanta de apel de la etapa solutionarii chestiunii cu privire la punerea
pe rol a cererii de apel.

Conform art. 427 lit. b) Cod de procedura civila, instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd admita recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema
solutionatd prin incheierea casata.

In conformitate cu art. 365 alin. (4) Cod de proceduri civild, la cererea de
apel se anexeaza dovada de plata a taxei de stat dacd apelul se impune cu taxa.



Conform art. 368 alin. (1) si (3) Cod de procedura civild, daca cererea de apel
nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa fara
plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs
cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

In conformitate cu art. 85 alin. (4) Cod de proceduri civild in functie de
situatia materiald si de probele prezentate in acest sens, persoana fizica sau juridica
poate fi scutitd de judecator (de instanta judecatoreascd) de plata taxei de stat sau
de plata unei parti a ei.

In conformitate cu art. 86 alin. (1) Codul de procedura civild, pani la etapa
dezbaterilor judiciare, judecatorul sau instanta judecatoreasca solutioneaza cererile
partilor privind amanarea sau esalonarea platii taxei de stat {inind cont de situatia
lor materiala.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) Cod de procedura civila instanta de
apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368 alin. (1)
Cod de procedura civila.

In conformitate cu art. 4 alin. (1) al Legii taxei de stat, in cazurile previzute
de lege, la cerere, judecdtorul sau instanta judecdtoreasca, in functie de situatia
materiala si de probele prezentate in acest sens, este in drept sa elibereze, complet
sau partial, de plata taxei de stat persoanele fizice sau juridice, precum si sa
esaloneze sau sa amane achitarea taxei de stat.

Din materialele cauzei rezultd ca la 27 septembrie 2017 Sergiu Roga, a depus
apel nemotivat si netimbrat impotriva hotararii din 28 august 2017 a Judecatoriei
Chisindu, sediul Buiucani, solicitdind admiterea acestuia, casarea hotararii primei
instante cu remiterea cauzei spre rejudecare in instanta de fond, in alt complet de
judecata. (f.d. 136)

Prin incheierea din 21 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisindu nu s-a dat
curs cererii de apel declaratd de Sergiu Roga, fiind acordat termen apelantului
pentru prezentarea dovezii de platd a taxei de stat in suma de 427, 50 lei si a
apelului desfasurat, cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se
intemeiaza, pana la 16 ianuarie 2018, ora 12.00. Totodata, a comunicat apelantului
ca, in cazul neprezentarii dovezii de plata a taxei de stat si a apelului desfasurat in
termenul stabilit, cererea de apel nu va fi considerata depusa si impreuna cu toate
documentele anexate va fi restituita. (f.d. 145-146)

Colegiul constata ca la 09 ianuaric 2018, Sergiu Roga, reprezentat de
avocatul Mihail Durnescu a depus apel motivat impotriva hotararii instantei de
fond, concomitent, a solicitat scutirea de la plata taxei de stat la depunerea cererii
de apel. (f.d. 149-160)

Totodata, la 09 ianuarie 2018, Sergiu Roga, reprezentat de avocatul Mihail
Durnescu a declarat recurs, iar la 20 februarie 2018 a depus recurs suplimentar
impotriva incheierii din 21 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau. (f.d. 171,
178-182)

Prin decizia din 28 februarie 2018 a Curtii Supreme de Justiti a fost respins
recursul declarat de Sergiu Roga, fiind mentinutd incheierea din 21 noiembrie 2017
a Curtii de Apel Chisinau. (f.d. 186-191)

Drept urmare, prin incheierea din 24 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisindu,
apelul declarat de Sergiu Roga a fost restituit in temeiul atr. 369 alin. (1) lit. a) Cod
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de procedura civila, pe motiv ca apelantul nu a indeplinit in termen in volum deplin
indicatiile expuse in incheierea din 21 noiembrie 2017 a instantei de apel. (f.d.
202-203)

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera cd, concluzia instantei de apel privind restituirea cererii de apel
depusa de Sergiu Roga pentru nelichidarea neajunsurilor din incheierea din
21 noiembrie 2017 a fost adoptata cu incalcarea normelor de drept procedural.

Colegiul noteaza, ca instanta de apel in conformitate cu art. 48, 203, 380 Cod
de procedura civila este obligatd sa solutioneze prin Incheiere judecatoreasca
cererile si demersurile participantilor la proces, inclusiv si la stadia solutionarii
chestiunii punerii pe rol a cererii de apel.

Astfel, din actele cauzei rezultd cu certitudine ca, recurentul, prin cererea de
apel motivata depusa la 09 ianuarie 2018 a solicitat scutirea de la plata taxei de stat
(f.d. 149-160), insa instanta de apel nu s-a expus 1n acest sens.

Ca efect, In conditiile ldsarii acestei chestiuni fard examinare, instanta de apel
neintemeiat a considerat neachitarea taxei de stat drept nelichidarea neajunsurilor
in sensul art. 369 alin. (1) lit. a) Cod de procedurd civila, pasibil de sanctiune
procedurala.

In acest context, Colegiul noteazi cd, Curtea de Apel Chisindu nu a dat
importantd normelor procedurale prevazute de legiuitor, care indicd expres pe de o
parte cerintele ce urmeaza a fi respectate la depunerea cererii de apel, iar pe de alta
parte actiunile ce urmau a fi indeplinite de catre instanta de judecatd pentru o buna
si eficientd examinare a cauzei.

Colegiul accepta ca instanta de apel este in drept de a restitui apelul in
conditiile si temeiurile stabilite de legislatia procedurala.

De asemenea Colegiul accepta si faptul, ca conform art. 61 Cod de procedura
civila partile au obligatia sa se foloseasca cu bund credintda de drepturile lor
procedurale.

Concomitent, colegiul mentioneza, cd instanta de judecatd, are obligatia in
virtutea legii, de a crea conditii clare, reale si eficiente pentru ca participantii la
proces sa-si poata realiza drepturile sale procedurale.

In aceastd ordine de idei, se constati ci prin adoptarea incheierii din
24 aprilie 2018, fara examinarea in prealabil a cererii lui Sergiu Roga, cu privire la
scutirea de la plata taxei de stat, prin prisma art. 85 Cod de procedura civila,
instanta de apel a admis incdlcarea atat a normelor de drept procedural, cat si a
drepturilor participantului in proces reglementate de aceasta norma, fapt ce impune
casarea Incheierii recurate.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera incheierea 24 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau ca fiind
ilegala, fiind incalcat dreptul apelantului Sergiu Roga la un proces echitabil
prevazut de art. 6 al Conventiei Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale.

In circumstantele enuntate si avand in vedere faptul ci s-au constatat intr-0
maniera certd omisiuni judiciare care nu pot fi corectate in cadrul examinarii
cauzei in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justifie ajunge la concluzia de a casa incheierea din



24 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisindu si de a restitui cauza spre rejudecare la
Curtea de Apel Chisinau, la faza primirii cererii de apel.
In conformitate cu art.427 lit. b), 428 Cod de procedura civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
decide:

Se admite recursul declarat de catre Sergiu Roga.

Se caseaza incheierea din 24 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, emisd in
cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Organizatia de
Microfinantare ,,Super Credit” Societate cu Raspundere Limitatd impotriva lui
Sergiu Roga cu privire la incasarea datoriei, se restituie cauza la rejudecare in
Curtea de Apel Chisindu de la etapa solutiondrii chestiunii cu privire la punerea pe
rol a cererii de apel.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintet,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Maria Ghervas

Dumitru Visternicean



