Dosarul nr. 3ra-850/18

prima instanta: Judecatoria Buiucani, mun. Chisinau (V. Hadirca)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (Iu. Cotruta, N. Simciuc, M. Guzun)

INCHEIERE

04 iulie 2018 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

Tn componenta:

Presedintele completului, judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii Mariana Pitic

lurie Bejenaru

examinand admisibilitatea recursului declarat de Covrig Alexandru,
reprezentat de avocatul Orbu Stefan,

in cauza civila, la cererea de chemare n judecata depusa de Covrig Alexandru
Tmpotriva Ministerului Agriculturii si Industriei Alimentare (succesor in drepturi si
obligatii Ministerul Agriculturii, Dezvoltirii Regionale si Mediului), Intreprinderii
de Stat ,,Colegiul National de Viticultura si Vinificatie din Chisinau”, intervenient
accesoriu Lazdr Chirica cu privire la anularea rezultatelor concursului, contestarea
actelor administrative, restabilirea in functie, incasarea salariului pentru perioada
absentei fortate de la serviciu, repararea prejudiciului moral,

Tmpotriva deciziei din 17 octombrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost respins apelul declarat de Covrig Alexandru si a fost mentinutd hotdrarea din 28
septembrie 2016 a Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau,

constata:

La 25 martie 2016 Covrig Alexandru a depus cerere de chemare in judecata
Tmpotriva Ministerului Agriculturii si Industriei Alimentare (succesor in drepturi si
obligatii Ministerul Agriculturii, Dezvoltirii Regionale si Mediului), Intreprinderii
de Stat ,,Colegiul National de Viticultura si Vinificatie din Chisinau”, intervenient
accesoriu Lazdr Chirica cu privire la anularea rezultatelor concursului, contestarea
actelor administrative, restabilirea in functie, incasarea salariului pentru perioada
absentei fortate de la serviciu, repararea prejudiciului moral.

In motivarea actiunii a indicat ci la 10.09.2013 intre Ministerul Agriculturii si
Industriei Alimentare (fondator) si Covrig Alexandru (administrator) a fost incheiat
contractul nr. 23, prin care fondatorul a incredintat administratorului planificarea,
organizarea, conducerea si gestionarea activititii IS ,,Colegiul National de
Viticultura si Vinificatie din Chisindu” pe baza obiectivelor si criteriilor de
performantd stabilite de fondator, precum si a planurilor de invatamant si
programelor de studii aprobate de catre fondator, in schimbul unei plati.

La 14 decembrie 2015 pe site-ul Ministerului Agriculturii si Industriei
Alimentare a fost plasat anunt privind desfasurarea concursului pentru ocuparea



functiei vacante de administrator al IS ,,Colegiul National de Viticultura si
Vinificatie din Chisinau”, cu indicarea termenului-limita de depunere a dosarelor de
concurs - 28.12.2015, ora 17:00. Conform conditiilor de baza ale concursului,
Tncadrandu-se Tn termen, la 28.12.2015 a depus dosarul de concurs.

La 24.12.2015, prin scrisoarea nr. 820, a solicitat prezentarea Regulamentului
cu privire la desfagurarea concursului pentru ocuparea functiei vacante de
administrator al IS ,.Colegiul National de Viticulturd si Vinificatie din Chisinau”,
scrisoarea fiind Inregistratd la Ministerul Agriculturii si Industriei Alimentare, insa
regulamentul nu a fost prezentat.

La 14.01.2016 a fost desfasurat concurs pentru ocuparea functiei vacante de
administrator al IS ,,Colegiul National de Viticulturd si Vinificatie din Chisinau”.
Conform conditiilor de baza ale concursului, persoana care candideaza la functia de
administrator urma sa intruneasca urmatoarele conditii: detine cetdtenia Republicii
Moldova si domiciliul permanent pe teritoriul ei; cunoaste limba roméana si o limba
de circulatie internationala: citit, scris si vorbit; are capacitate deplina de exercitiu;
este apt, din punct de vedere al sanatatii, pentru exercitarea functiei: nu a implinit
varsta necesarda obtinerii dreptului la pensie pentru limitd de varstd; nu are
antecedente penale nestinse pentru infractiuni savarsite cu intentie; nu este privat de
dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate (interdictie
dispusa prin hotarare de judecata); indeplineste cerintele specifice pentru ocuparea
functiei vacante. De asemenea, persoana care candideaza la functia de administrator
urma sa Intruneasca si cerintele specifice functiei si anume: studii superioare (cu
preferintd economice, management sau vinificatie); cunoasterea la nivel de
utilizator a calculatorul (aplicatiile MS Office - Word, Excel, Power Point); o
experientd de minim 3 ani in functie de conducere in cadrul unei entitati economice.

La 29.01.2016 a receptionat prin posta ordinul nr. 33-p din 25.01.2016, prin
care Ministerului Agriculturii si Industriei Alimentare, in calitate de fondator al IS
,Colegiul National de Viticultura si Vinificatie din Chisindu”, a ordonat incetarea
raporturilor de munca cu Covrig Alexandru, administrator interimar al IS ,Colegiul
National de Viticultura si Vinificatie din Chisinau”, incepand cu data de 27.01.2016
st numirea lui Chirica Lazar, invingator al concursului, in functia de administrator al
is ,Colegiul National de Viticultura si Vinificatie din Chisindu”, pe o perioadd de 5
ani, incepand cu 27.01.2016.

Reclamantul nu este de acord cu rezultatele concursului, le considera ca fiind
neobiective, avand in vedere ca candidatul castigator al concursului nu dispune de
experienta necesara in functie de conducere in cadrul unei entitati economice.

Astfel, la 03.02.2016 s-a adresat cu cereri prealabile citre parati. IS ,,Colegiul
National de Viticultura si Vinificatie din Chisinau”, prin scrisoarea nr. 126/1, a
comunicat ci concursul pentru ocuparea functiei vacante de administrator al IS
,Colegiul National de Viticultura si Vinificatie din Chisinau” a fost efectuat
conform prevederilor legislatiei in vigoare si nu exista temeiuri de anulare a
rezultatelor concursului.

Reclamantul a solicitat anularea rezultatelor concursului pentru ocuparea
functiei vacante de administrator al IS ,Colegiul National de Viticultura si
Vinificatie din Chisindu” din 14.01.2016; anularea procesului-verbal nr. 10 din
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14.01.2016 al Comisiei de concurs pentru ocuparea functiei vacante de
administrator al IS ,,Colegiul National de Viticultura si Vinificatie din Chisinau’;
anularea ordinului Ministerului Agriculturii si Industriei Alimentare nr. 33-p din
25.01.2016 ,,cu privire la numirea 1n functie”; repunerea in functia anterior detinuta
de administrator al IS ,,Colegiul National de Viticulturd si Vinificatie din Chisiniu”;
incasarea din contul paratilor a salariului pentru perioada absentei fortate de la
serviciu in cuantum de 55 252, 39 de lei; repararea prejudiciului moral estimat la
suma de 16 575 de lei; compensarea cheltuielilor de judecata in cuantum de 10 000
de lei.

Prin hotararea din 28 septembrie 2016 a Judecdtoriei Buiucani, mun. Chisindu
actiunea depusa de Covrig Alexandru a fost respinsa ca neintemeiata.

La 26 octombrie 2016 Covrig Alexandru a declarat apel mpotriva hotararii
Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu din 28 septembrie 2016, solicitand casarea ei
si emiterea unei noi hotarari de admitere a actiunii.

Prin decizia din 17 octombrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau a fost respins
apelul declarat de Covrig Alexandru si a fost mentinuta hotararea din 28 septembrie
2016 a Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau.

In sustinerea concluziei sale, instanta de apel a indicat ci conform
Regulamentului cu privire la selectarea prin concurs a functiei vacante de
administrator al IS ,Colegiul National de Viticultura si Vinificatie din Chisindu” ,
candidatul care a obtinut cea mai mare notd finald se considera Invingator al
concursului. La caz, candidatul Chirica Lazar a fost evaluat cu nota aritmetica 9, iar
Covrig Alexandru a fost evaluat cu nota 8.

Instanta de apel a remarcat cd concursul a fost desfasurat in stricta
conformitate cu Regulamentul cu privire la selectarea prin concurs a functiei
vacante de administrator al IS ,,Colegiul National de Viticultura si Vinificatie din
Chisindu” si Metodologia de organizare si desfasurare a concursului pentru
ocuparea functiei de administrator al IS ,,Colegiul National de Viticulturd si
Vinificatie din Chisindu”, iar careva temeiuri de anulare a rezultatelor concursului
nu au fost depistate.

La 17 aprilie 2018 Covrig Alexandru, reprezentat de avocatul Orbu Stefan, a
declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitand casarea ei si a
hotararii primei instante si emiterea unei noi hotarari de admitere a actiunii.

In motivarea recursului a indicat ci concluziile instantelor sunt in contradictie
Ccu circumstantele pricinii, 1ar normele de drept material au fost aplicate eronat.

In conformitate cu art. 434 CPC, recursul se declard in termen de 2 luni de la
data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca legea nu prevede altfel.
Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi restabilit.

Completul denotda cda Curtea de Apel Chisinau a expediat in adresa
recurentului copia deciziei integrale, insa la materialele dosarului nu se regaseste
dovada receptionarii acesteia, din care considerente recursul declarat la data 17
aprilie 2018 se considera a fi depus n termen.

Examinand temeiurile recursului declarat de Covrig Alexandru, reprezentat de
avocatul Orbu Stefan, in raport cu materialele pricinii civile, completul Colegiului



civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca recursul este inadmisibil.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de procedura civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
incalcarea esentiala sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile n care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele indicate
la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si Tn masura in
care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii sau 1n cazul
in care instanfa de recurs considerd ca aprecierea probelor de catre instanta
judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la
Incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) Cod de procedura civila, cererea de recurs
se considerd inadmisibila Tn cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432 alin.(2), (3) s1 (4) Cod de procedura civila.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Covrig Alexandru, reprezentat
de avocatul Orbu Stefan, nu se incadreaza Tn temeiurile prevazute la art. 432
alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

Astfel, argumentele invocate in recursul declarat se refera la dezacordul
recurentului cu solutia pronuntata de catre instanta de apel, Tnsa nu releva Incalcarca
esentiald sau aplicarea eronatda a normelor de drept material, respectiv nu constituie
temei de casare a deciziei recurate.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie retine ca recursul exercitat conform sectiunii II-a are
caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural,
verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

Tn acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitereaza si faptul cd procedura
admisibilitatii consta in verificarea faptului, daca motivele invocate n recurs se
Incadreaza Tn cele prevazute in art. 432. alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

In aceastd ordine de idei, Completul Colegiului precizeazi ci, in contextul
normelor procedurale din Sectiunea a II-a, Capitolul XXXVIII Cod de procedura
civila, instanta de recurs nu verificA modul de apreciere a probelor de catre
instantele de fond si de apel. Forta atribuitd unei probe sau alteia, coraportul dintre
probe, suficienta probelor si concluziile facute in urma probatiunii sunt Tn afara
controlului instantei de recurs.

Prin prisma art. 432 alin.(4) Cod de procedura civild, instanta de recurs poate
Interveni Tn materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se invoca
ca instanta de apel a apreciat Tn mod arbitrar probele, incalcand Tn mod flagrant
regulile de apreciere a probelor stabilite in art. 130 Cod de procedura civila, Tnsa,
din recursul declarat nu rezulta argumentul privind incalcarea flagranta a regulilor
de apreciere a probelor.



Tn acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a relevat Tn jurisprudenta
sa constantd, rezultdnd din prevederile art. 6 § 1 al Conventiei Europene pentru
Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, ca nu se impune
motivarea in detaliu a unei decizii prin care o instantda de recurs, Tntemeindu-se pe
dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat Tmpotriva sentintei pronuntate
de o instanta inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes (cauza Rebai si altii contra
Frantei, Comisia Europeand a Drepturilor Omului, 25 februarie 1995,
nr.26561/1995).

In circumstantele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera inadmisibil recursul declarat de Covrig Alexandru, reprezentat de
avocatul Orbu Stefan.

In conformitate cu art. 433 lit. a), 440 alin. (1) Cod de procedurd civila,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Recursul declarat de Covrig Alexandru, reprezentat de avocatul Orbu Stefan,
se considera inadmisibil.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii Mariana Pitic

lurie Bejenaru



