prima instanta: N. Siminciuc dosarul nr. 2rac-456/13
instanta de apel: N. Craiu, A. Minciuna, L. Bulgac

DECIZIE
23 octombrie 2013 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul [ulia Sircu,
Judecatorii Tamara Chisca — Doneva, Valentina Clevadi,
Vera Macinskaia, Ion Vilcov

examinind recursul declarat de catre Socictatea Comerciala Walhalla”
Societate cu Raspundere Limitata,

in pricina civila la cererea de chemare 1n judecatda a Societdtii Comerciale
Walhalla” Societate cu Raspundere Limitatd Tmpotriva Societdtii pe Actiuni
,,Radiator” cu privire la anularea hotaririi adunarii generale anuale a actionarilor,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 22 mai 2013 si deciziei
suplimentare din 03 iulie 2013, prin care apelul declarat de catre Societatea pe
Actiuni ,,Radiator” a fost admis, casatd hotarirea Judecatoriei Buiucani mun.
Chisinau din 05 februarie 2013 si emisa o noud hotarire,

constata

La 06 iunie 2012 SC ,,Walhalla” SRL a depus cerere de chemare in judecata
impotriva SA ,,Radiator” cu privire la anularea hotaririi adunarii generale anuale a
actionarilor.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat cia, SC ,Walhalla” SRL este
actionarul intreprinderii de producere a marfurilor de larg consum ,,Radiator” SA,
detinind 11431 actiuni ordinare normative in capitalul social al acestei
intreprinderi. Pachetul de actiuni aflate in proprietatea reclamantului constituie
25,007% din totalul social de actiuni.

La 28 martie 2012, prin decizia Consiliului societatii, s-a decis de a convoca
adunarea generala ordinara a actionarilor la 25 mai 2012.

Potrivit avizului de convocare a adunarii generale a actionarilor, in ordinea de
zi s-au inclus 15 intrebari, inclusiv si chestiunea privind adoptarea statutului SA
,Radiator” in redactie noua.

Conform procesului-verbal nr. 1 al adunarii generale anuale a actionarilor,
hotarirea privind adoptarea statutului in redactie noua a fost adoptata cu 73,78% din
voturile reprezentate la adunare.



Considera reclamantul ca hotdrirea in cauza este ilegald si pasibild de a fi
anulata.

Astfel, mentioneaza reclamantul, adoptarea statutului societatii in redactie
noud potrivit p. 15.24 din statutul SA ,Radiator”, in vigoare la momentul
desfasurarii adunarii generale, se efectueaza cu % din numarul de actiuni cu drept de
vot reprezentate la adunare.

Solicitd reclamantul anularea hotaririi adundrii generale anuale a actionarilor
SA ,Radiator” din 25 mai 2012 privind aprobarea statutului in redactie noud si
compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 05 februarie 2013
actiunea a fost admisa, fiind anulata hotarirea adunarii generale anuale a actionarilor
SA ,Radiator” din 25 mai 2012 in partea aprobarii statutului intreprinderii in
redactie noud. S-a incasat de la SA ,,Radiator” in beneficiul SC ,;Walhalla” SRL
suma de 4270 lei cu titlu de cheltuieli de judecata.

Prin incheierea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 07 februarie 2013 s-
a dispus aplicarea ca masurd de asigurare a executarii hotaririi din 05 februarie
2013, interzicerea Camerei Inregistrarii de Stat de a efectua careva modificari in
Registrul persoanelor juridice si in documentele de constituire in privinta SA
,Radiator”, pina ce hotarirea va ramine definitiva.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 22 mai 2013 si decizia suplimentara
a aceleiasi instante din 03 iulie 2013 apelul declarat de catre SA ,,Radiator” a fost
admis, casatd hotarirea primei instante si emisa o noua hotdrire prin care actiunea a
fost respinsa. Recursul impotriva incheierii din 07 februarie 2013 a fost admis,
casata incheierea recuratd si respinsd cererea de aplicare a masurii de asigurare. S-a
dispus incasarea de la SC ,,Walhalla” SRL in beneficiul SA ,,Radiator” cheltuielilor
de judecata suportate la achitarea taxei de stat in marime de 202,5 lei si pentru
asistenta juridica in marime de 5000 lei.

La 28 iunie 2013, in termenul prevazut de lege, SC ,,Walhalla” SRL a
declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel din 22 mai 2013, solicitind
admiterea acestuia, casarea deciziei recurate cu mentinerea hotaririi primei instante.

Recurentul in motivarea recursului a indicat cd la emiterea deciziei instanta
de apel a apreciat arbitrar circumstantele pricinii si a aplicat eronat normele de drept
material.

La 30 iulie 2013 in adresa SA ,,Radiator” a fost expediata copia recursului
declarat de catre SC ,,Walhalla” SRL, cu instiintarea despre necesitatea depunerii
referintei la recurs.

La 02 septembrie 2013 SA ,Radiator” a depus referintd, in care a cerut
respingerea recursului declarat de catre SC ,,Walhalla” SRL si mentinerea deciziei
instantei de apel ca fiind legala si intemeiata.

In conformitate cu art. 444 CPC, prezentul recurs se examineaza fari
ingtiintarea participantilor la proces.



Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele recursului si
obiectiile expuse in referintd, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerda recursul neintemeiat §i care
urmeazd a fi respins cu mentinerea deciziei instantei de apel, din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 445 al. (1) lit. a) CPC, instanta, dupd ce judecd
recursul, este n drept sa respingd recursul si sa mentind decizia instantei de apel si
hotarirea primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

Din materialele dosarului rezulta ca, prin decizia Consiliului SA , Radiator”
din 28 martie 2012 a fost convocata adunarea generala ordinara anuald a
actionarilor SA ,,Radiator” pentru data de 25 mai 2012, in ordinea de zi fiind incluse
15 intrebari, inclusiv intrebarea privind adoptarea statutului in redactie noua (nr. 7).

Potrivit procesului-verbal nr. 1 al adunarii generale anuale a actionarilor SA
,Radiator” din 25 mai 2012 hotarirea privind aprobarea Statutului SA ,,Radiator” in
redactie noud a fost adoptata cu 32198 voturi din totalul de 43 641 actiuni
reprezentate la adunare, ce constituie 73,78% din totalul voturilor.

Conform art. 50 al. (3) lit. a) din Legea nr. 1134 din 02 aprilie 1997 cu privire
la societatile pe actiuni, aprobarea statutului societdtii in redactie noua sau
aprobarea modificarilor si completarilor operate in statut tine de competenta
exclusiva a adunarii generale a actionarilor.

Conform art. 61 al. (2) din Legea cu privire la societatile pe actiuni, hotaririle
adundrii generale a actionarilor asupra chestiunilor ce tin de competenta sa
exclusiva se 1au cu doud treimi din voturile reprezentate la adunare, cu exceptia
hotaririlor privind alegerea consiliului societatii care se adopta prin vot cumulativ si
a hotaririlor asupra celorlalte chestiuni care se iau cu mai mult de jumatate din
voturile reprezentate la adunare.

Potrivit p. 15.24 din Statutul SA ,Radiator”, inregistrat la Camera
Inregistrarii de Stat la 29 ianuarie 2009, in vigoare la data desfisurarii adunarii
generale, adoptarea hotaririlor ce tin de solutionarea chestiunilor referitoare la p.
14.2 lit. a) se adopta cu ¥ din numarul de actiuni cu drept de vot reprezentate la
adunare.

In acelasi timp, p. 14.2 al statutului inregistrat la Camera Inregistrarii de Stat
la 29 ianuarie 2009 primit din arhiva Camerei Inregistririi de Stat nu contine
numerotarea prin litere a aliniatelor.

In astfel de situatie, continutul prevederilor p. 1524 din statutul SA
,Radiator” in redactia in vigoare la momentul petrecerii adunarii generale din 25
mai 2012 este contradictoriu si ambiguu.

Afara de aceasta, chiar si daca de admis ca statutul SA ,,Radiator”, in vigoare
la momentul desfasurarii adunarii generale, prevedea adoptarea hotaririi ce tine de
aprobarea statutului cu % din voturile reprezentate la adunarea generala, aceste
stipulari contravin art. 61 al. (2) din Legea cu privire la societatile pe actiuni, in care



se stipuleaza clar cd, hotaririle adunarii generale a actionarilor asupra chestiunilor
ce tin de competenta sa exclusiva se iau cu doua treimi din voturile reprezentate la
adunare, cu exceptia hotaririlor privind alegerea consiliului societatii care se adopta
prin vot cumulativ si a hotaririlor asupra celorlalte chestiuni care se iau cu mai mult
de jumatate din voturile reprezentate la adunare.

Orice alte modificari in statutul societatii privind cota voturilor necesare la
adoptarea hotaririlor adunarii generale a actionarilor asupra chestiunilor ce tin de
competenta sa exclusiva (mai mare sau mai micd decit cum prevede legea), sunt
nule, fapt prevazut de al. (4) al art. 35 din Legea cu privire la societatile pe actiuni,
care expres statueaza ca prevederile statutului societatii ce sunt in contradictie cu
legislatia sunt nevalabile de la data adoptarii lor.

In circumstantele mentionate si in contextul normelor de drept enuntate
supra, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca adoptarea hotaririi privind aprobarea statutului in redactie noua
la adunarea generald anuala a actionarilor SA ,,Radiator” din 25 mai 2012 a avut loc
cu respectarea prevederilor legale, fiind intemeiatd concluzia instantei de apel
privind respingerea actiunii SC Walhalla” SRL Tmpotriva SA ,,Radiator” cu privire
la anularea acestei hotariri.

Nu pot fi retinute drept temei de admitere a actiunii argumentele recurentului
precum ca prevederile p. 15.24 din statutul societatii, prin care s-a statuat ca
hotarirea adunarii generale privind aprobarea statutului societatii in redactie nouad se
adopta cu % din voturile reprezentate la adunare, sunt conforme art. 61 al. (3) din
Legea cu privire la societdtile pe actiuni, in care se stipuleazd ca pentru luarea
hotaririlor asupra unor chestiuni referitoare la activitatea societatii, statutul acesteia
poate prevedea cote mai mari de voturi decit cele stabilite la alin.(2), din
urmatoarele.

Potrivit art. 50 al. (3) lit. a) din Legea cu privire la societatile pe actiuni,
adunarea generala a actionarilor are drept atributie exclusiva aprobarea statutului
societatii in redactie noud sau modificarilor si completarilor operate in statut.

Art. 61 al. (2) din aceiasi lege, prevede expres ca hotaririle adunarii generale
a actionarilor asupra chestiunilor ce tin de competenta sa exclusiva se iau cu doud
treimi din voturile reprezentate la adunare.

Referitor, insa la hotaririle asupra celorlalte chestiuni, norma de drept citata
supra prevede un alt cvorum si anume mai mult de jumatate din voturile referitoare
la adunare.

Din analiza semantico-structurala al art. 61 din Legea privind societatile pe
actiuni, efectuatd de catre Institutul de Filologie al Academiei de Stiinte a
Moldovei, l1a 07 februarie 2013 la solicitarea administratiei SA ,,Radiator” (f.d. 69
Vol. 1), rezulta ca sintagma ,,chestiunile ce tin de competenta sa exclusiva” indicata
in al. (2) al art. 61 nu poate fi in niciun caz considerata ca avind un sens identic si
echivalatda cu sintagma ,unele chestiuni referitoare la activitatea societatii”,



mentionate 1n al. (3) al art. 61 din lege. lar aria semanticd a sintagmei ,,celelalte
chestiuni” din partea finala al alin. (2) cuprinde integral categoria, definitd in al. (3)
art. 61 prin sintagma ,,unele chestiuni referitoare la activitatea societatii”.

Prin urmare, in categoria chestiunilor ce tin de competenta exclusivd a
adunarii generale a actionarilor, nu intra si celelalte chestiuni sau unele chestiuni
referitoare la activitatea societatii. Or, aprobarea statutului societatii in redactie
noud nu reprezinta ,,altd chestiune referitoare la activitatea societatii”.

Astfel, din considerentele mentionate si avind in vedere faptul, cd decizia
instantei de apel este legald si intemeiatd, corespunde circumstantelor de fapt
stabilite prin probele administrate si raportate la legea materiala, iar argumentele
invocate de catre recurent sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge recursul si de a mentine decizia instantei de apel din 22 mai 2013 si
deciziei suplimentare din 03 iulie 2013.

In conformitate cu art. 445 al. (1) lit. a8) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se respinge recursul declarat de catre Societatea Comercialda Walhalla”
Societate cu Raspundere Limitata.

Se mentine decizia Curtii de Apel Chisinau din 22 mai 2013 si decizia
suplimentara a aceleiasi instante din 03 iulie 2013, in pricina civild la cererea de
chemare in judecatd a Societdtiit Comerciale Walhalla” Societate cu Raspundere
Limitata impotriva Societatii pe Actiuni ,,Radiator” cu privire la anularea hotaririi
adundrii generale anuale a actionarilor.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu

Judecatorii Tamara Chisca - Doneva
Valentina Clevadi
Vera Macinskaia

Ion Vilcov



