Dosarul nr. 2r-542/18

prima instanta: Judecatoria Soroca, sediul Central (jud: M. Soficiuc)
instanta de apel: Curtea de Apel Balti (jud: A. Albu, S. Sleahtitki, A. Toderas)

DECIZIE

4 iulie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Luiza Gafton

examinand recursul declarat de Irina Tatianicov

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd a lui Mihail Mitrofan
impotriva Irinei Tatianicov cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de
judecata

impotriva incheierii din 12 aprilie 2018 a Curtii de Apel Balti, prin care a
fost restituit apelul declarat de Irina Tatianicov

constata:

La data de 28 noiembrie 2017, Mihail Mitrofan a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva Irinei Tatianicov cu privire la incasarea datoriei si a
cheltuielilor de judecata.

Intemeindu-si pretentiile in baza dispozitiilor art. 512 alin. (1), 867 alin. (1)
Cod civil, art. 166-167 CPC, reclamantul a solicitat admiterea actiunii, incasarea
din contul Irinei Tatianicov in beneficiul lui a sumei imprumutului in cuantum de
675 dolari, precum si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 25 ianuarie 2018 a Judecatoriei Soroca, sediul Central, a
fost admisd actiunea depusda de Mihail Mitrofan, incasat de la Irina Tatianicov in
beneficiul lui Mihail Mitrofan datoria in suma de 675 dolari sau echivalentul in lei
moldovenesti potrivit cursului oficial stabilit de BNM la momentul executarii
hotararii, precum si cheltuielile de judecatd compuse din taxa de stat achitata la
depunerea cererii de chemare in judecatd in suma de 384 lei.

La data de 15 februarie 2018, Irina Tatianicov a depus cerere de apel
impotriva hotararii din 25 ianuarie 2018 a Judecatoriei Soroca, sediul Central.

Prin incheierea din 7 martie 2018 a Curtii de Apel Balti, nu s-a dat curs
cererii de apel declarata de Irina Tatianicov, stabilit termen pentru achitarea taxei
de stat in suma de 250 lei, ordinul de plata urmand a fi prezentat la Curtea de Apel



Balti pana la data de 27 martie 2018, ora 09.00 si fixatad sedinta pentru solutionarea
chestiunii cu privire la primirea apelului pentru data de 27 martie 2018, ora 09.00.

Prin incheierea din 12 aprilie 2018 a Curtii de Apel Balti, a fost restituit
apelul declarat de Irina Tatianicov.

La data de 14 mai 2018, prin intermediul Oficiului Postal, Irina Tatianicov a
declarat recurs Tmpotriva incheierii din 12 aprilie 2018 a Curtii de Apel Balti,
solicitand repunerea in termenul de contestare a incheierii din 12 aprilie 2018,
admiterea recursului, casarea integrald a incheierii recurate cu pronuntarea unei noi
decizii prin care sa fie primita in procedura spre examinare cererea de apel.

In motivarea recursului a invocat ci in scurt timp dupa depunerea cererii de
apel, dansa a plecat peste hotarele tarii, dupa care la domiciliul in care a fost citata
in instanta de fond, a fost remisa de catre instanta de apel incheierea din 7 martie
2018, prin care s-a dispus de a nu da curs cererii de apel, stabilindu-i un termen
pentru achitarea taxei de stat in suma de 250 lei pana la data de 27 martie 2018.

A remarcat ca nu a luat cunostinta cu incheierea instantei de apel din
7 martie 2018 si nici nu cunostea despre faptul cd este necesar sa achite taxa de stat
pentru a fi pusa pe rol cererea de apel, fiindu-i adus la cunostinta acest fapt prin
scrisoarea Curtii de Apel Balti receptionata la 7 mai 2018, in care se regasea si
incheierea din 12 aprilie 2018.

A considerat ca este posibila repunerea in termenul de contestare a incheierii
instantei de apel din 12 aprilie 2018 din motiv ca nu a cunoscut despre cerinta
instantei de apel, deoarece la acel moment dansa se afla peste hotarele tarii, fapt
confirmat prin stampilele de intrare si iesire din tard a Politiei de Frontiera din
pasaportul strain pe perioada 26 februarie 2018 — 6 mai 2018.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva Incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Balti a pronuntat incheierea contestatd la data de
12 aprilie 2018.

Recurenta a receptionat incheierea instantei de apel la data de 8 mai 2018,
fapt ce se confirma prin avizul de receptie (f. d. 57).

Astfel, recursul declarat la data de 14 mai 2018, este in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza copiei
certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile invocate in recurs
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea
incheierii instantei de apel din considerentele ce urmeaza.

in conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sa
mentina incheierea.

Dupa cum denota actele cauzei, la 15 februarie 2018, Irina Tatianicov a
declarat apel impotriva hotararii din 25 ianuarie 2018 a Judecatoriei Soroca, sediul
Central (f. d. 37-38).



La fel, se constata ca apelanta Irina Tatianicov la depunerea cererii de apel
nu a achitat taxa de stat, in conformitate cu art. 364 alin. (1) CPC si nici nu a
solicitat scutirea de la achitarea acesteia.

Ca urmare, prin incheierea din 7 martie 2018 a Curtii de Apel Balti, nu s-a
dat curs cererii de apel declaratd de Irina Tatianicov, stabilit termen pentru
achitarea taxei de stat in suma de 250 lei, ordinul de platd urmand a fi prezentat la
Curtea de Apel Balti pana la data de 27 martie 2018, ora 09.00. Totodata, a fost
comunicat ca in cazul in care nu va lichida neajunsul mentionat, cererea de apel va
fi restituita impreuna cu actele anexate la ea (f. d. 44-45).

Prin incheierea din 12 aprilie 2018 a Curtii de Apel Balti, a fost restituit
apelul declarat de Irina Tatianicov cu toate inscrisurile anexate (f. d. 53-55).

Verificand legalitatea incheierii instantei de apel contestate, in raport cu
motivele recursului si cadrul legal aplicabil spetei, instanta de recurs constata ca
intemeiata solutia instantei de apel prin actul de dispozitie contestat.

In sustinerea opiniei enuntate instanta de recurs va retine prevederile art. 369
alin. (1) lit. a) CPC, potrivit carora instanta de apel restituie, printr-0 incheiere,
cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din
incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1).

Astfel, raportand la caz dispozitiile legale specificate supra, instanta de
recurs constata ca incheierea din 7 martie 2018 a Curtii de Apel Balti, prin care nu
s-a dat curs apelului, a fost expediata cu aviz la adresa de domiciliu a apelantei
Irina Tatianicov, indicatd de altfel si in cererea de apel — or. XXXXX str. XXXXX
ap. X (f. d. 37, 48).

Corespondenta mentionatd, insd, a fost returnatd in adresa instantei de apel
de catre Oficiul Postal, cu mentiunea ,,nereclamat” (f. d. 48 verso).

Este de notat cd pct. 2 din Hotararea Guvernului nr. 1457 din
30 decembrie 2016 pentru aprobarea Regulilor privind prestarea serviciilor postale,
defineste trimiterea nereclamata ca fiind o trimitere postald care nu a fost
distribuitd (predatd) destinatarului din cauza nesolicitarii sau refuzului de
receptionare a acesteia.

Drept urmare, instanta de recurs constatd ca nereceptionarea de catre
destinatara Irina Tatianicov a plicului cu incheierea din 7 martie 2018 a Curtii de
Apel Bilti de la Oficiul Postal, nu poate fi imputata instantei de apel ca
necomunicarea apelantei Irina Tatianicov a incheierii cu privire la lichidarea
neajunsului cererii de apel si necunoasterea de catre ultima despre existenta
acesteia.

Mai cu seama, la acest capitol, se va mentiona ca lIrina Tatianicov, fiind cea
interesata in soarta solutionarii prezentei pricini in ordine de apel si fiind constienta
de faptul ca a depus cererea de apel fara achitarea taxei de stat, urma sa intreprinda
toate masurile necesare de a proteja drepturile sale de acces la instanta, inclusiv
prin achitarea taxei de stat la depunerea cererii de apel impotriva hotararii primei
instante.

Pe cand, aceasta, dupd cum singura a invocat in cererea de recurs, desi a
depus cererea de apel fara achitarea taxei de stat, la 26 februarie 2018 a parasit



teritoriul Republicii Moldova, fara a instiinta despre acest fapt instanta de apel si
fara a informa instanta de judecatd despre noua sa adresad pentru corespondenta.

Ca consecinta, se constata a fi lipsite de suport sustinerile recurentei precum
ca incheierea din 7 martie 2018 a Curtii de Apel Balti nu a fost receptionatd din
cauza ca dansa a fost plecata peste hotarele tarii.

Cele mentionate indica indubitabil ca Irina Tatianicov a ignorat
obligativitatea achitarii taxei de stat, fapt ce a favorizat restituirea apelului, astfel
ca, Curtea de Apel Balti intemeiat, avand la baza prevederile art. 369 alin. (1) lit. a)
CPC, a restituit, prin incheierea din 12 aprilie 2018, apelul declarat de catre Irina
Tatianicov.

Fatd de cele ce preced, se constatd netemeinicia cererii de recurs depusa de
Irina Tatianicov, fapt ce impune respingerea acesteia si mentinerea incheierii din
12 aprilie 2018 a Curtii de Apel Balti.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Irina Tatianicov.

Se mentine Incheierea din 12 aprilie 2018 a Curtii de Apel Balti, in cauza
civila la cererea de chemare in judecatd a lui Mihail Mitrofan impotriva Irinei
Tatianicov cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Dumitru Mardari
Luiza Gafton



