Dosarul nr. 2rhc-58/18

Prima instanta: Judecatoria Centru, mun. Chisinau (jud: N. Mazur)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: L. Bulgac, G. Daschevici, S. Girbu)
Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie (jud: G. Stratulat, I. Oprea, 1. Drutd)

INCHEIERE
11 iulie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecator Ion Druta
judecatorii Galina Stratulat
luliana Oprea

examinand cererea de revizuire depusd de Societatea cu Raspundere Limitata
,.JJulivad-Lex”,

in cauza civila, la cererea de chemare 1n judecata depusa de Societatea cu
Raspundere Limitatd ,Business Consulting Grup” Tmpotriva Societatii cu
Raspundere Limitata ,,lulivad-Lex” cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor
de judecata,

impotriva deciziei din 07 februarie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, prin care
s-a respins ca fiind repetat recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata
,.Julivad-Lex”,

constata:

La 11 aprilie 2014, SRL ,Business Consulting Grup” a depus cerere de
chemare in judecata impotriva SRL ,,Julivad-Lex” cu privire la incasarea datoriei
si cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 08 iulie 2014 a Judecatoriei Centru mun. Chisinau, actiunca
depusa de SRL ,,Business Consulting Grup” s-a admis partial, S-a incasat de la SRL
“lulivad-Lex” in beneficiul SRL ,,Business Consulting Grup” suma datoriei
conform contractului de cesiune a creantei nr. 7 din 03 martie 2014 in suma de 352
205 lei si taxa de stat in marime de 10566,15 lei. In rest, s-a respins actiunea ca
neintemeiata. La fel, s-a restituit SRL ,,Business Consulting Grup” taxa de stat
achitatd in plus in marime de 964,32 lei prin intermediul organului fiscal si a
Trezoreriei de Stat.

La 14 aprilie 2015, SRL ,,lulivad-Lex” a declarat apel nemotivat impotriva
hotararii din 08 iulie 2014 a Judecatoriei Centru mun. Chisinau.



Prin incheierea din 07 iulie 2015 a Curtii de Apel Chisinau, s-a admis cererea
depusa de SRL ,,lulivad-Lex” cu privire la repunerea cererii de apel in termen §i s-
a repus in termen cererea de apel.

Prin decizia din 17 noiembrie 2015 a Curtii de Apel Chisinau, s-a admis apelul
depus de SRL “Tulivad-Lex”; s-a casat hotararea primei instante si s-a emis 0
hotarare noud de respingere ca neintemeiata a actiunii SRL “Business Consulting
Grup”.

La 08 decembrie 2015, SRL ,,Business Consulting Grup” a declarat recurs
impotriva deciziei din 17 noiembrie 2015 a Curtii de Apel Chigindu, iar la 01
februarie 2016 recurs suplimentar impotriva aceleasi decizii.

Prin decizia din 24 februarie 2016 a Curtii Supreme de Justitie, s-a admis
recursul declarat de SRL “Business Consulting Grup”, s-a casat decizia din 17
noiembrie 2015 a Curtii de Apel Chisinau si incheierea din 07 iulie 2015 si s-a
trimis pricina la rejudecare la Curtea de Apel Chisindu la faza primirii cererii de
apel, in alt complet de judecata.

La 03 iunie 2016, SRL ,,lulivad-Lex” a depus cerere de revizuire a deciziei din
24 februarie 2016 a Curtii Supreme de Justitie.

Prin incheierea din 14 septembrie 2016 a Curtii Supreme de Justitie, S-a respins
ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de SRL,,lulivad-Lex” impotriva
incheierii din 03 februarie 2016 si deciziei din 24 februarie 2016.

La 04 mai 2017, SRL ,lulivad-Lex” a depus cerere de apel concretizata
impotriva hotararii primei instante.

La 20 iunie 2017, SRL “Business Consulting Grup” a inaintat Curtii de Apel
Chisinau demers de restituire a cererii de apel depusa de societatea cu raspundere
limitata ,,Iulivad-Lex”.

Prin incheierea din 02 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins
ca fiind neintemeiata cererea SRL ,,lulivad-Lex” cu privire la repunerea in termen
a cererii de apel impotriva hotararii Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 08 iulie
2014 si s-a restituit apelul ca fiind depus cu omiterea termenului de declarare.

La 16 noiembrie 2017, SRL ,lulivad-Lex” a declarat recurs impotriva
incheierii din 02 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, solicitdnd admiterea
acestuia, casarea incheierii, repunerea in termen a cererii de apel si remiterea
pricinii spre examinare in fond 1n instanta de apel, in alt complet de judecata.

Prin decizia din 06 decembrie 2017 a Curtii Supreme de Justitie, S-a respins
recursul declarat de SRL ,,lulivad-Lex” si s-a mentinut incheierea din 02 noiembrie
2017 a Curtii de Apel Chisinau.

La 11 decembrie 2017, SRL ,lulivad-Lex” a declarat recurs impotriva
incheierii din 02 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau.

Prin decizia din 07 februarie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, s-a respins ca
fiind repetat recursul declarat de SRL ,,lulivad-Lex”.

La 27 februarie 2018, SRL ,,lulivad-Lex” a depus cerere de revizuire a deciziei
din 06 decembrie 2017 a Curtii Supreme de Justitie, solicitind admiterea acesteia
si admiterea recursului in sensul declarat.



Prin incheierea din 16 mai 2018 a Curtii Supreme de Justitie, S-a admis cererea
de revizuire depusa de SRL ,,Julivad-Lex”, s-a casat decizia din 06 decembrie 2017
a Curtii Supreme de Justitie si s-a retinut in Curtea Suprema de Justitie cauza civila
pentru rejudecarea recursului declarat de SRL ,,Julivad-Lex” Tmpotriva incheierii
din 02 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, in alt complet de judecata.

La 10 mai 2018, SRL ,Iulivad-Lex” a depus cerere de revizuire impotriva
deciziei din 07 februarie 2018 a Curtii Supreme de Justitie.

In motivarea cererii de revizuire, cu trimitere la prevederile art. 449 lit. b) CPC,
revizuentul a indicat ca incheierea din 02 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau
I-a fost expediata la 27 noiembrie 2017, fiind receptionata la 30 noiembrie 2017,
respectiv termenul de declarare a recursului a expirat la 16 decembrie 2017.

A mentionat ca cererea de recurs depusa la 11 decembrie 2017 nu putea fi
calificata ca fiind un recurs repetat ci urma a fi calificat ca cerere de recurs
motivata, or in termenul prevazut de lege si anume de 15 zile de la data comunicarii
incheierii din 02 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, adica de la 30
noiembrie 2017, a depus, de fapt, cerere de recurs motivata cu indicarea motivelor
de fapt si de drept.

La 04 iulie 2018, SRL “Business Consulting Grup”, reprezentata de avocatul
Dumitru Cucu a depus referintd la cererea de recurs declaratd de catre SRL
»lulivad-Lex” asupra incheierii Curtii de Apel Chisinau din 02 noiembrie 2017,
solicitind respingerea recursului §1 mentinerea incheierii recurate.

Examinand cererea de revizuire in raport cu materialele dosarului, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera cererea de revizuire depusa de SRL ,,Iulivad-Lex” este una intemeiata si
urmeaza a fi admisa, decizia din 07 februarie 2018 a Curtii Supreme de Justitie
casatd, iar cauza civila urmeaza a fi retinutd la Curtea Suprema de Justitie pentru
rejudecarea recursul declarat de SRL ,,Iulivad-Lex”.

In conformitate cu art. 453 alin. (1) lit. b) Cod de procedura civila, dupa ce
examineaza cererea de revizuire, instanta emite unul din urmatoarele acte de
dispozitie, incheierea de admitere a cererii de revizuire si de casare a hotaririi sau
deciziei supuse revizuirii.

Temeiurile pentru revizuirea hotaririlor judecatoresti irevocabile sunt
specificate expres in art. 449 Codul de procedura civila.

Potrivit art. 449 lit. b) din acelasi cod, revizuirea se declard in cazul in care au
devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale pricinii care nu au
putut fi cunoscute revizuentului, dacd acesta dovedeste cd a intreprins toate
masurile pentru a afla circumstantele si faptele esentiale in timpul judecarii
anterioare a pricinii.

Instanta de revizuire retine ca prin incheierea din 02 noiembrie 2017 a Curtii
de Apel Chisinau, s-a respins ca fiind neintemeiata cererea SRL ,,lulivad-Lex” cu
privire la repunerea in termen a cererii de apel impotriva hotararii Judecatoriei
Centru, mun. Chisinau din 08 iulie 2014 si s-a restituit apelul ca fiind depus cu
omiterea termenului de declarare.



Ulterior, la 16 noiembrie 2017, SRL ,,lulivad-Lex” a declarat recurs impotriva
incheierii din 02 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisindu, solicitdnd admiterea
acesteia, casarea incheierii, repunerea in termen a cererii de apel si remiterea
pricinii spre examinare in fond 1n instanta de apel, in alt complet de judecata.

Prin decizia din 06 decembrie 2017 a Curtii Supreme de Justitie, S-a respins
recursul declarat de SRL ,,lulivad-Lex” si s-a mentinut incheierea din 02 noiembrie
2017 a Curtii de Apel Chisinau.

La 11 decembrie 2017, SRL ,lulivad-Lex” a declarat recurs impotriva
incheierii din 02 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau.

Prin decizia din 07 februarie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, s-a respins ca
fiind repetat recursul declarat de SRL ,,lulivad-Lex”.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie mentioneaza ca prin incheierea din 16 mai 2018 a Curtii Supreme de
Justitie, s-a admis cererea de revizuire depusa de SRL ,,Iulivad-Lex”, s-a casat
decizia din 06 decembrie 2017 a Curtii Supreme de Justitie si s-a retinut in Curtea
Suprema de Justitie cauza civila pentru rejudecarea recursului declarat de SRL
nlulivad-Lex” impotriva incheierii din 02 noiembrie 2017 a Curtii de Apel
Chisinau, in alt complet de judecata.

Instanta de revizuire in sustinerea solutiei enuntate a retinut ca dupa
examinarea recursului la 06 decembrie 2017, SRL , Iulivad-Lex” a depus recurs
suplimentar, la care a anexat copia plicului prin care i s-a expediat copia incheierii
din 02 noiembrie 2017 si pe care este afisata stampila oficiului postal cu data de 27
noiembrie 2017, respectiv prin examinarea recursului impotriva incheierii instantei
de apel de catre Curtea Supremd la 06 decembrie 2017, Tnainte de expirarea
termenului de 15 zile de la comunicarea incheierii, SRL ,,lulivad-Lex” i-a fost
ingradit dreptul de acces la justitie.

Deci, odata ce a fost casata decizia din 06 decembrie 2017 a Curtii Supreme de
Justitie, ceia ce constituie o circumstanta noua si esentiala, ca efect, se impune si
casarea deciziei din 07 februarie 2018 a Curtii Supreme de Justitie.

Instanta de revizuire considerd cd o altd interpretare a acestei chestiuni ar
constitui un formalism excesiv din partea instantei si o ingradire a accesului liber
la justitie al SRL ,,Julivad-Lex”.

Aici, instanta de revizuire retine ca intr-adevar, copia incheierii motivate din
02 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, a fost receptionata de catre revizuient
la 27 noiembrie 2017 (f.d. 150), respectiv in termenul prevazut de art. 425 Cod de
procedura civila, la 11 decembrie 2017, aceasta a depus cererea de recurs
suplimentara la recursul declarat din 16 noiembrie 2017.

Or, in cerereca de recurs depusa la 16 noiembrie 2017, revizuentul SRL
»lulivad-Lex” s-a obligat ca dupa ce va face cunostintd cu incheierea motivata a
instantei de apel va depune cererea de recurs motivata, actiune intreprinsa de cétre
SRL ,,Iulivad-Lex” prin depunerea cererii de recurs motivate din 11 decembrie
2017.



In aceastd ordine de idei, instanta de revizuire consideri ca circumstantele noi
prezentate de catre revizuentul SRL , Iulivad-Lex” atestda incontestabil faptul ca
cererea de recurs depusa la 11 decembrie 2017 urmeaza a fi calificata drept un
recurs suplimentar la recursul din 16 noiembrie 2017 si nu un recurs repetat, dupa
cum s-a retinut in decizia din 07 februarie 2018 a Curtii Supreme de Justitie.

Respectiv, pentru a garanta efectiv dreptul procedural al SRL ,,Iulivad-Lex” de
a ataca incheierea din 02 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, dupa retinerea
prezentei cauze civile la Curtea Suprema de Justitie, urmeaza a fi judecat recursul
din 16 noiembrie 2017 depus de catre SRL ,,Iulivad-Lex”, asa cum este indicat in
incheierea din 16 mai 2018 a Curtii Supreme de Justitie, impreund cu recursul
suplimentar din 11 decembrie 2017, ca parte integranta a recursului din 16
noiembrie 2017.

Din considerente enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite cererea
de revizuire, de a casa decizia din 07 februarie 2018 a Curtii Supreme de Justitie si
de a retine cauza civila pentru rejudecarea recursului, in alt complet de judecata.

In conformitate cu art. 269-270. art. 453 alin. (1) lit. b) Cod de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

dispune:

Se admite cererea de revizuire depusa de catre Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Julivad-Lex”.

Se caseaza decizia din 07 februarie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, in cauza
civila la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Business Consulting Grup” impotriva Societatii cu Raspundere Limitata
»lulivad-Lex” cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata.

Se retine la Curtea Suprema de Justitie cauza civild pentru rejudecarea
recursului declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Iulivad-Lex” impotriva
incheierii din 02 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, in alt complet de
judecata.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintei,
judecator Ion Druta

judecatorii Galina Stratulat

luliana Oprea



