Dosarul nr.2rc-125/18

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Rigcani ( N.Arabadji)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau ( L.Bulgac, G.Daschevici, S.Girbu)

DECIZIE

11 iulie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala

Judecatorii Mariana Pitic

lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de Societatea cu raspundere limitata ,,Oxauri
Com”,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea pe
actiuni ,,Ceproserving” impotriva Societatii cu raspundere limitata ,,Oxauri Com”
cu privire laincasarea datoriei, a penalitatilor si a cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva incheierii din 15 martie 2018 a Curtii de Apel Chisinau prin care a
fost restituita cererea de apel depusa de Societatea cu raspundere limitata ,,Oxauri

2

Com”,

constata:

La 13 octombrie 2016 Societatea pe actiuni ,,Ceproserving” a depus cerere de
chemare in judecatd impotriva Societatii cu raspundere limitatd ,,Oxauri Com”,
solicitand Tncasarea datoriei pentru perioada 26 iunie 2014 — 12 ianuarie 2016 in
suma de 5 862,14 lei si a penalitatii in suma de 2 342, 11 lei.

Prin hotararea din 10 noiembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani s-
a admis partial actiunea. S-a incasat de la Societatea cu raspundere limitata ,,Oxauri
Com” in beneficiul Societatii pe actiuni ,,Ceproserving” suma de 5 862,14 lei cu titlu
de plata restanta pentru locatiune pentru perioada 26 iunie 2014 — 12 ianuarie 2016,
suma de 1 054,80 de lei cu titlu de penalitate pentru o perioadd de 180 de zile si
cheltuielile de judecata, inclusiv taxa de stat in suma de 246, 10 lei, iar in total suma
de 7 163, 04 lei. Tn rest cererea a fost respinsa ca neantemeiata.

La 05 decembrie 2017 Societatea cu raspundere limitata ,,Oxauri Com” a depus
cerere de apel nemotivata impotriva hotararii din 10 noiembrie 2017 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Riscani, solicitdnd casarea integrala a hotararii primei instante cu
remiterea cauzei la rejudecare in alt complet de judecata.

Prin Tncheierea din 25 ianuarie 2018 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de Societatea cu raspundere limitata ,,Oxauri Com” §i 1 s-a
acordat termen pana la 15 martie 2018, ora.10.00 pentru achitarea taxei de stat n
marime de 202,50 de lei si pentru a prezenta cererea de apel motivata in limba de



stat. Concomitent s-a explicat apelantului ca in caz daca nu va lichida neajunsurile
mentionate, cererea de apel va fi restituita.

Prinincheierea din 15 martie 2018 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit cererea
de apel depusa de Societatea cu raspundere limitata ,,Oxauri Com” Tmpotriva
hotararii din 10 noiembrie 2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani.

La 04 mai 2018 Societatea cu raspundere limitata ,,Oxauri Com” a declarat
recurs impotriva incheierii din 15 martie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand
repunerea cererii de recurs in termenul stabilit de lege, admiterea recursului, casarea
Tncheierii recurate, cu remiterea cauzei la rejudecare in instanta de apel.

Tn motivarea recursului s-a invocat ci incheierea instantei de apel este ilegala si
neantemeiata, fiind emisa cu aplicarea eronatd a normelor de drept material si
procedural.

A mentionat Societatea cu raspundere limitatd ,,Oxauri Com” ca nu a primit
hotararea motivata a primei instante, astfel, au fost ignorate prevederile art. 236 Cod
de procedura civila.

Mai mult ca atat, Societatea cu raspundere limitata ,,Oxauri Com” considera
ca judecatorul Curtii de Apel Chisinau, L.Bulgac urma sa isi declare abtinere de la
judecarea litigiului dat, deoarece pe numele acestuia a depus plingeri la Consiliul
Superior al Magistraturii.

Conform prevederilor art. 425 Cod de procedura civila termenul de declarare a
recursului este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele cauzei rezultd cd incheierea contestatd cu recurs a fost
pronuntata la 15 martie 2018, copia incheierii a fost expediata partilor la 17 aprilie
2018 (£.d.97), insa, confirmare despre receptionarea acesteia de catre parti la
materialele dosarului lipseste.

Astfel, recursul declarat de Societatea cu raspundere limitata ,,Oxauri Com” la
04 mai 2018 se considera depus in termen.

Tn conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de proceduri civila recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la
recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul neintemeiat si care urmeazda a fi respins din urmatoarele
considerente.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de procedura civila instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul
si sa mentina incheierea.

Art. 364 alin. (1) Codul de procedura civila prevede ca cererea de apel se
depune 1n scris la instanta judecadtoreasca a carei hotdrare se ataca, cu plata taxei de
stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

Tn conformitate cu art. 368 alin. (1) Codul de proceduri civila, daci cererea de
apel nu Intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa
fara plata taxei de stat, instanta de apel, In termen de 10 zile de la repartizarea
dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu
se dea curs cererii, acordind apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.



Astfel, materialele pricinii atestd ca prin incheierea din 25 ianuarie 2018 a
Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs cererii de apel depusa de Societatea cu
raspundere limitata ,,Oxauri Com” si 1 s-a acordat termen pana la 15 martie 2018,
ora.10.00 pentru achitarea taxei de stat In marime de 202,50 de lei si pentru a
prezenta cererea de apel motivata in limba de stat. Concomitent s-a explicat
apelantului ca in caz daca nu va lichida neajunsurile mentionate, cererea de apel va
fi restituita.

Prinncheierea din 15 martie 2018 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit cererea
de apel depusa de Societatea cu raspundere limitata ,,Oxauri Com” Tmpotriva
hotararii din 10 noiembrie 2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani.

Colegiul mentioneaza cd temei pentru care nu a fost dat curs cererii de apel a
constituit necesitatea depunerii apelului motivat si achitarea taxei de stat iIn marime
de 202,50 de lei.

Colegiul retine ca copia incheierii din 25 ianuarie 2018 a fost expediata in
adresa Societatii cu raspundere limitata ,,Oxauri Com” pe adresa XXXXX, conform
extrasului din Registrul de stat al persoanelor juridice (f.d. 44), adresa care de altfel
a fost indicata atat in cererea de chemare in judecata, cat si in cererea de apel.

Actele cauzei atesta ca incheierca din 25 ianuarie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau, fiind expediatad la adresa apelantei, a fost restituita instantei de apel cu
mentiunea ,,nereclamat” (f.d.87).

In aceasta privinti, este de mentionat ca copia incheierii din 25 ianuarie 2018 a
Curtii de Apel Chisindu nu a fost receptionatd de catre Societatea cu raspundere
limitata ,,Oxauri Com” din motive ce nu depind de vointa instantei, or, destinatarul
nu s-a prezentat la oficiul postal pentru a primi corespondenta, ceea ce se confirma
din continutul avizului de receptie a scrisorii recomandate din care rezultd anume
motivul nereclamarii citatiei de catre apelanta.

Prin urmare, neprezentarea la oficiul postal pentru primirea corespondentei
corect a fost apreciata de instanta de apel ca fiind instiintare legala.

Astfel, Colegiul afirma ca Societatea cu raspundere limitata ,,Oxauri Com”
avea obligatia legala de a executa actiunea procesuala de depunere a cererii de apel
motivatad si dovada achitarii taxei de stat in instanta de apel incepind de la 26 ianuarie
2018 pana la data de 15 martie 2018.

Colegiul mentioneazd cd urmeaza a fi respins argumentul Societdtii cu
raspundere limitatd ,,Oxauri Com” precum ca nu a primit hotararea motivata a primei
instante, astfel, au fost ignorate prevederile art. 236 Cod de procedura civila,
deoarece conform informatiei existente pe pagina oficiala web a Judecatoriei
Chisinau, hotararea integrala pronuntata la caz a fost afisata din data de 10 noiembrie
2016, partea interesata dispunand de posibilitatea obtinerii acesteia. lar, la 05
decembrie 2017 Judecatoria Chisinau, sediul Riscani a remis dosarul civil in cauza
in adresa instantei de apel (f.d.79-80), prin urmare, partea interesata trebuia sa
intreprindd actiunile si masurile respective pentru a face cunostintd cu hotararea
intocmitd integral de catre instanta de fond.

Astfel, dat fiind ca apelanta nu a lichidat in termen neajunsurile indicate in
Tncheierea din 25 ianuarie 2018, in baza art. 369 alin. (1) lit. a) Codul de procedura
civila, prin incheierea din 15 martie 2018, instanta de apel a restituit apelanteli
cererea de apel.



In cauza Weissman si altii versus Romania (nr. 63945/00 din 24 mai 2006),
CtEDO a indicat ca statele urmeaza sa respecte un just echilibru intre interesul de a
promova o buna administrare a justitiei si pe de altd parte interesul reclamantilor de
a prezenta argumentele lor in fata tribunalelor nationale.

Prin urmare, Colegiul remarca ca fiind indubitabila obligatia Societatii cu
raspundere limitata ,,Oxauri Com” de a intocmi apelul in conformitate cu cerintele
Legii si de a prezenta dovada achitarii taxei de stat, aceasta este necesara intr-0
societate democratica si urmareste scopul unei bune administrari a justitiei in stat,
iar cerintele impuse apelantei prin incheierea din 25 ianuarie 2018 nefiind
disproportionate in raport cu acest scop.

Conform art. 56 alin. (3) Cod de procedura civila, participantii la proces sint
obligati si se foloseascd cu buni-credinti de drepturile lor procedurale. In cazul
abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplica
sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila, iar art. 61 alin. (1) Cod de
procedura civila statueaza ca participantii la proces sint obligati sa se foloseasca cu
buna-credintd de drepturile lor procedurale. Instanta judecdtoreascd pune capat
oricdrui abuz de aceste drepturi daca prin abuz se urmareste tergiversarea procesului
sau inducerea sa in eroare.

Tn conformitate cu art. 10 alin. (1), (2) Cod de proceduri civila, sanctiunile
procedurale sint urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept procedural civil,
care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de neindeplinire sau
de indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in caz de exercitare
abuzivd a unui drept procedural. Efectuarea necorespunzdtoare a actelor de
procedurda va fi invocatd, in fiecare caz de comitere a incalcarii legii, de catre
judecator sau de participantul care are interes sd o invoce.
adecvate in folosirea mijloacelor procedurale intru sustinerea pozitier ambelor parti
si nu a defavorizat nici o parte.

In conformitate cu art. 27 alin.(1) Cod de procedura civila, disponibilitatea Tn
drepturi se afirma 1n posibilitatea participantilor la proces, in primul rand a partilor,
de a dispune liber de dreptul subiectiv material sau de interesul legitim supus
judecatii, precum si de a dispune de drepturile procedurale, de a alege modalitatea si
mijloacele procedurale de aparare.

In aceasti ordine de idei, Colegiul conchide ci argumentele formulate in recurs,
nu pot fi retinute ca Intemeiate si justificate, deoarece sunt in contradictie cu
constatarile expuse si lipsite de suport legal si avand in vedere faptul ca incheierea
din 15 martie 2018 a Curtii de Apel Chiginau, este adoptata cu respectarea cadrului
legal, Colegiul civil, comercial i de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si a mentine incheierea instantei
de apel.

Tn conformitate cu prevederile art. 427 lit. a), art. 428 Cod de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:



Se respinge recursul declarat de Societatea cu raspundere limitata ,,Oxauri
Com”.
Se mentine incheierea din 15 martie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila, la cererea de chemare in judecatd depusd de Societatea pe actiuni
,,Ceproserving” impotriva Societatii cu raspundere limitata ,,Oxauri Com” cu privire
la incasarea datoriei, a penalitétilor si a cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Oleg Sternioala

judecatori Mariana Pitic

lurie Bejenaru



